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RESUMO: as alteracdes do Cadigo de Processo Civil de 20temonstram severas quanto
ao tema de tutelas provisérias ou urgéncia praeisOrA base tedrica do assunto, em
comparacao entre o codigo de 1973 e o cbdigo dg, Zhaticamente mantem-se inalterada,
onde nota-se que a conceituagéo e fungdo dowtostinantem-se os mesmos. Entretanto, a
aplicacdo pratica em si fora alterada em que pesdgudo mantenha-se o mesmo. Desta
forma, notam-se alteracfes técnicas positivadasmmia lei a fim de agilizar e simplificar o
procedimento.

PALAVRAS-CHAVE : tutela provisoria; tutela de urgéncia; tuteleeaitada; tutela cautelar;
tutela de evidéncia.

ABSTRACT: the changes of the new Civil Procedure Code tootstnate severe when it
comes to the emergency guardianships or provisiorta basic theory of the subject, in
comparing the 1973 Code and the 2015 Code prdgtkatps unchanged, where an denotes
the concept and intent practical use of the inst#tlkkeeps the same. However, the practical
application itself was changed in spite of the ortde stay the same. In this way, notice
positively valued technical changes by the new ilawrder to streamline and simplify the
procedure.
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1 INTRODUCAO

O presente artigo traz a tona andlise das tutetagsprias e de urgéncia no Cadigo
de Processo Civil de 1973 em comparativo com dgutes equivalentes contidos no Codigo
de Processo Civil de 2015.

As alteracdes legislativas sdo de grande montaonsinando-se sensatas e de
grande valia para o operador do direito, princigalte no sentido de abarcarem em sua nova
técnica de aplicacdo pratica grande celeridad@r®oeaia processual, viabilizando até mesmo

0 alcance mais eficaz do acesso a justica.

Percebe-se que a base tedrica ndo se encontradaltem grande monta. As
conceituacdes continuam as mesmas, 0 que levaaa qoé o intuito de aplicacdo dos
institutos continuam inalterados, ou seja, a tusgltecipada continua sendo utilizada para
antecipacao de efeitos da sentenca e a cautetfipsiassecuratorios de direito discutido em

processo principal.

Entretanto, inovacdes praticas chegaram a altetacraca a ponto de excluir do
ordenamento juridico a modalidade de processo leausémplificando o procedimento em
questdo, abarcando pontos positivos deste ant@mmegimento também a aplicacdo da tutela

antecipada, e até mesmo trazendo nova figura oaksgual seja a tutela de evidéncia.

Isto posto, o trabalho em questdo procura demartgieas pontos teoricos e praticos

encontram-se mantidos e quais foram alterados,coem as inovagoes trazidas.

2 DA TEORIA BASE DAS TUTELAS DE URGENCIA E O CPC DE 1973
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Este primeiro capitulo visa explicitar pontuacdelagionadas ao tema na legislacao

processual civil que manteve-se em vigor entrenos de 1973 e 2015.

O momento atual ainda é de extrema delicadezaedéntlteracdo da legislacdo em
sua integralidade, se assim se puder dizer, semdango, essencial a analise da comparacgéo
entre as duas legislacdes, compreendendo o quenéomaido e quais sao as inovagoes, pelo
que sera possivel notar que o cerne e a funcamsiitsitos, conforme subtitulo que segue,

permanecem 0s mesmos, alterando-se detalhes dpreeadimentos.

Desta forma, a teoria de base ainda é aplicavalassunto em questao, bastando a
verificagdo do detalhamento procedimental de catadas figuras processuais.

2.1 DIFERENCIACAO ENTRE TUTELA ANTECIPADA, TUTELA CAUTELAR
E PEDIDO LIMINAR

Trata o tema de trés institutos processuais cieispdrecida funcdo que geram
davidas quanto sua aplicacdo procedimental, cabgrattanto, diferencia-los de forma que

se atinja plena compreenséo de cada institutadisoiante.

A tutela antecipada se caracteriza pela antecipdgé@feitos da sentenca, de modo
que o autor da acao judicial obtenha antecipadaantilo que obteria no final do processo,
sendo que possui aptidao de satisfazer integraémeutparcialmente o pedido do requerente.
Possui natureza juridica de incidente processeatjcsque pelo Codigo de Processo Civil de
1973 possuia como requisitos obrigatorios cumudatia prova inequivoca, verossimilhanca
de alegacédo e reversibilidade, e como pedidosnaligos o perigo de dano ou abuso de

direito de defesa. Exigiam-se todos os requisibogyatorios e ao menos um alternativo.

A tutela cautelar visa a concessdo de providéndesesguardo, preservacao e
protecdo de direitos, ndo possuindo a prerrogadvacontentar no todo ou em parte a
pretensdo do solicitante. Pelo Cdédigo de Processit @ 1973 era acdo autbnoma e
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acessoria de outra acdo principal. Possuia natyweiica de acdo, sendo considerada
medida néo-satisfativa, e que visava assegurad@edintido em acédo principal, ndo julgando
a lide, contendo requisitos cognominados de funti;dom direito, que corresponde ao
minimo resquicio de aparéncia de congruéncia angiatiea, razao e existéncia do direito,
bem como o perigo da demora, que corresponde agop#e dano no atraso da prestacéo

jurisdicional.

O pedido liminar traduz a ideia de algo que devecsacedidoab initio. Possui
relacdo temporal, e ndo quanto a natureza da megliatilizado como modalidade de pedido,
a fim de designar ao pedido realizado a caradtsiste urgéncia, portanto, € um tipo de
pedido utilizado para solicitar tanto a tutela etart quanto a tutela de antecipada.
Corresponde a denominacgao genérica referente dgezhlizado no inicio do processo para

gue seja analisado e concedido também no inicio.

Portanto, tanto a tutela cautelar, quanto a tuteleecipada, por conterem as
caracteristicas conforme constam no paragrafo ag@wmtraduzidas e realizadas através de

um pedido liminar.

A fim de facilitar a visualizagdo do que acima ®&stp, vale trazer a tona a tabela
abaixo constando os detalhes basicos de cada umstitstos elencados:

TUTELA ANTECIPADA  TUTELA CAUTELAR REDIDO LIMINAR
Natureza juridica: tutela de Natureza juridica: tutela de| Natureza juridica: pedido
urgéncia/pedido dentro dairgéncia/; no CPC de 1973le providéncia
acao; era considerado modalidagderovisoria/urgente em
de processo; sentido geral, pedidp
preambular;
Caracteristicas: antecipacdo Caracteristicas assegura 0 Caracteristicas: pedido

dos efeitos da sentenca;| direito material da acdorealizado para solicitar @a
pedido estara relacionado |gérincipal; €  assessoriptutela antecipada ou a tutela
0 objeto da acéo; refere-se a  providénciacautelar; denomina-se pedido
colateral; possuia autpdéiminar em razdo do carater
proprios pela lei de 1973; | de urgéncia preambular;

Normatizacdo Lega: art.| Normatizacdo Legal art.| Normatizacdo Lega: nao
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273 e seguintes do CPC d&96 e seguintes do CPC deonsta por tratar-se de mera
1973, 19733 denominacio;

Reaquisitos: verossimilhanca Requisitos:  periculum in| Requisitos: valer-se-a dos$
da alegacéo, provamorae fumus boni iuri$ requisitos da tutela
inequivoca, possibilidade de pretendida (antecipada ou
reversibilidade, receio de cautelar).

dano irreparavel ou dificll
reparacao ou abuso do direjto
de defesa ou proposito
protelatorio do réd.

Em resumo, pode-se dizer que: um é pedido de patgn de tutela pretendida, ou
do objeto pretendido (exemplo: acdo de guarda auecipacdo da prépria guarda, que é o
objeto da ac¢é&o); outro era acédo judicial que visgaantir situacao colateral ao objeto de
outra acdo principal (exemplo: acdo cautelar destor visando impedir dilapidacdo de
patrimdnio, garantindo assim o possivel adimplemetdivida discutida na acao principal),

e o ultimo é modalidade de pedido que classificdensais.

Desta forma, nota-se que, a ideia dos institutaxgasuais civis em questao
continuam a mesma, podendo ainda valer-se de sunssderacdes tedricas de base para

compreender e diferenciar um do outro.

Entretanto, questdes procedimentais foram sevetamalteradas, necessitando
assim séria andlise para que a utilizagdo de caglaaf processual ndo resulte em

indeferimentos por mero erro material, procedimesiampericia.

2.2 CLASSIFICACOES E CARACTERISTICAS DAS MEDIDAS C AUTELARES -
CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 1973

2No CPC de 2015: art. 300 a 304.

3 No CPC de 2015: art. 300 a 302 e 305 a 310.

4No CPC de 2015: probabilidade do direito e o medg dano ou o risco ao resultado Util do processo.
5No CPC de 2015: probabilidade do direito e o medg dano ou o risco ao resultado Gtil do processo.
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A tutela cautelar corresponde aos cuidados deeraggtautelatorios, ou seja, tal
expressao relaciona-se ao tutelar daquilo que passaracteristicas de garantia colateral ao
direito material de acao principal visando garaatexisténcia e possibilidade de discutir e
obter este proprio direito material.

Dentro desta matéria denominada tutela cautelae-se considerar a existéncia da
denominada medida cautelar, também chamada dedprmia cautelar, que é a forma com a
qual a tutela cautelar sera realizada, ou sejaameima que sera utilizada para garantia do

direito material.

Desta forma, os procedimentos, diretamente atreladp tipo da medida a ser
utilizada, ao momento de manejo do procedimenton lmemo sua classificacdo legal

possuem classificacfes que abaixo seguem.

No Cédigo de Processo Civil de 1973, a medida taufmdia ser postulada de
modo preparatoério, anteriormente a acao principahdo que assim terd o autor 30 dias de
prazo para ajuizar a acao principal), ou incideméaite, durante o processamento da acéo
principal. O que definia se 0 processo era prepacabu incidental era a necessidade. Algo
parecido vigora na nova lei processual, entretardo, como modalidade de processo como

aqui se trata.

Por exemplo: a cautelar de producdo antecipadaaa$ podia ser realizada tanto
antes do processo principal quanto em seu decateegcordo com a necessidade desta
producado, posto que esta necessidade pode surgmamentos diversos. O mesmo ocorre
para a exibicdo de documentos, considerando aipdssabilidade do que versava o art. 355
do Cadigo de Processo Civil de 1973. E também coautelar de sustacao de protesto, posto
que pode um titulo ser protestado tanto no decdeaema discusséo (contratual, pecuniaria,

mercantil etc.) quanto antes de iniciada tal dis&as

As cautelares eram classificadas também quant@ a@minagéo pela lei ou néo.

Em outra palavras, existiam medidas com procedimsenefinidos expressamente pelo

ACTIO REVISTA DE ESTUDOS JURIDICOS (Faculdade Maringd)
ISSN: 2447- 0384 — VOL. 1, n. 26, (jan./jun.), 2016.
132



ACIEIO—4

REVISTA DE ESTUDOS JURIDICOS

codigo e outras que ndo possuiam tais especifisaciiizando-se apenas da parte geral

direcionada a tal procedimento.

As inominadas eram utilizadas de acordo com aivag¢ho da necessidade do
pedido liminar que se enquadre dentro das causelpoe exemplo: a vistoria, sustacéo de
protesto de titulos, medidas destinadas a previsnos de dilapidacao de fortuna, proibicao
de utilizacdo de nome comercial, que sdo medidamic@nte vistas na pratica, mas pode-se
perfeitamente “criar” a o0 nome da acdo ou da péneth de acordo com o pedido a ser

realizado, ou podendo apenas chama-la de inominada.

Toda medida cautelar pressupunha um processo malncordinariamente
contencioso. Contudo nem sempre havia controvénsiaisputa entre as partes quanto a

medida preventiva (cautelar).

Entretanto, era possivel existir litigio no inteidm préprio processo cautelar, mesmo
gue se passasse em ambito que nao se confundmssemocesso principal, sendo necessario

o contraditorio, definindo-se assim o litigio natsnca final.

Desta forma, tinha-se como exemplos de medidaseleaes contenciosas o
sequestro, 0 arresto e a busca e apreensao, om@dmf@&nvolvidos, e sempre que se discute
pecunia na esfera judicial, ha litigio.

As medidas ndo-contenciosas também chamadas daisitlativas, muito embora o
fato de que o processo principal pressupunha djtig@do encontram a resisténcia do
adversario. As vistoriasd perpetuam rei memori&nos depdsitos espontaneos e a producéo

de provas antecipadamente eram exemplos classangdidas ndo-contenciosas.

As medidas deviam ser classificadas sempre comesat&jativas, posto que,

legalmente considerava-se 0 pressuposto de exstdecum processo principal para que

6 Vistoriasad perpetuam rei memoriafpara perpétua memdria do fato; gravar a existédaisituacdo antes
que se modifique): determinacéo de vistoria do fquenecessario (imdvel, mdveis, locais), visandsguardar
direitos; é uma forma de produzir provas, postq goderia ser considerada até mesmo uma modalittadedo
de cautelar de producado antecipada de provas.
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fosse mantida a medida cautelar, conforme art.d®060digo de Processo Civil de 1973, ou
seja, ndo possuiam um fim em si mesmas, servindmsprocesso principal, sendo que

apenas este teria o carater satisfativo.

Entretanto, sabe-se que na pratica poderiam eristitidas cautelares que por si s6
ja alcancariam o intuito almejado, como por exenglbusca e apreensao e a exibicdo de

documentos.

Diante de todo esse contexto, em razédo de tratde-sena modalidade de processo
atrelada a outra acéo, vale ressaltar as cardid@sisio procedimento cautelar e de suas
medidas que tanto o diferenciavam e o tornavaminém:

a) Dependéncia: o processo cautelar podia seunasta antes ou no ou no curso da

acao principal, e desta sempre era depende (&ddZd6digo de Processo Civil de 1973);

b) Instrumentalidade: a medida cautelar ndo sdiZma em si prépria (eram
excecdes a regra as medidas cautelares satisfapoés apenas auxiliavam a acéo principal.
Deste modo, presumia-se que a acao principal geposta 30 dias ap0s a acao cautelar (art.
806 do Cadigo de Processo Civil de 1973) e a agételar incidental pressupunha uma acéo

principal jA em curso; era um instrumento que \Aggarantir algo colateralmente;

c) Urgéncia: a cautelar s6 se deveria ser ajuizada cautelar se houvesse algum

risco de perigo que ameacasse 0 resultado do pedidgao principal;

d) Sumariedade da cognicdo: ndo havia analiseaptafla e detalhada das matérias

gue eram alegadas, apenas superficial;

e) Provisoriedade: a medida cautelar tinha seudatepduracéo limitado, ndo sendo
definitiva, pois poderia ser concedida liminarmeeta@ qualquer momento do processo

cautelar ou do processo principal (nesse caso@miscao exauriente);
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f) Revogabilidade: podiam (e ainda podem) ser raglag a qualquer tempo. E efeito

da provisoriedade;

g) Inexisténcia de coisa julgada material: tem teargrovisorio, portanto nédo faz
coisa julgada material, pois ndo se julga o méfim;se coisa julgada formal apenas e isso
significa que a providéncia definida na sentengeser alterada por outro processo (art. 807
do Caodigo de Processo Civil de 1973);

h) Fungibilidade: consiste na faculdade que opagsuia de conceder a medida que
Ihe aparentasse mais conveniente para resguadiagito do requerente, ainda que nao fosse
a medida solicitada;

i) Poder Geral de Cautela do Juiz: era facultadsd@itante requerer qualquer
medida assecurativa e acautelatoria, ainda queesfigesse prevista na legislacdo. Tais
providéncias eram chamadas medidas cautelaresrindas (art. 798 do Codigo de Processo
Civil de 1973);

J) Medida liminar inaudita altera parte: a medidatelar poderia ser outorgada pelo
juiz sem que o réu fosse ouvido, quando constatasseeste pudesse torna-la ineficaz (art.
804 do Cddigo de Processo Civil de 1973);

k) Contracautela: a parte solicitante da providgmpaderia ser compelida a oferecer
caucao real ou fidejussoria, por ordem do juiz, @@revencao de que a outra parte fosse
ressarcida por eventuais danos que a medida cauyialiesse causar caso nao fosse

constatado, apds seu deferimento e cumprimenta@mera merecedora de concessao;

L) Autonomia: em que pesasse sua instrumentalidazissoriedade e dependéncia,
0 processo cautelar possuia autonomia procedimergtl tratar-se de um procedimento em
separado, com peculiaridades proprias, onde o0 qoaeoem seu interim era de carater

particular de seu procedimento.
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2.3 REQUISITOS DAS TUTELAS DE URGENCIA - CODIGO DE PROCESSO
CIVIL DE 1973

De tema bastante delicado ainda sé&o os requisa®sutelas de urgéncia, que por
muita semelhanca possuirem causavam confusdoesuéica ponto de acarretar equivocos

severos em sua utilizac&o pratica, assim comodasips institutos em si.

Sendo assim, vale tecer algumas consideracfespaitggsinicialmente quanto a
tutela antecipada, que possuia como requisitogadrios cumulativos a prova inequivoca,
verossimilhanca de alegacéo e reversibilidade neogeedidos alternativos o perigo de dano
ou abuso de direito de defesa.

A expressao verossimilhanca traduz a ideia de galegacdo deve conter atributo
daquilo que parece intuitivamente verdadeiro, ésteerossimil € aquilo a que é atribuido uma

condicéo de aparéncia ou probabilidade de verdade.

Ja a exigida prova inequivoca subentende-se pelaapgue permitisse ao juiz

perceber o quao concreto € o direito da partepborando com o requisito acima.

A necessidade de carater de reversibilidade deverdendida como condicdo de
possibilidade de que fosse revertida a situacaestado da coisa caso revogada a concessao
liminar. Este requisito, por vezes ndo é enconttefmminado como requisito na doutrina, e
sim como condicdo, entretanto vale dizer que, endseexigido, pode ser considerado

requisito.

Estes requisitos acima citados encontravam-se tampa de cumulativos, ou seja,
todos deveriam estar presentes conjuntamente psgahquvesse a concessao da tutela
antecipada. Ja os dois requisitos que abaixo seguatavam-se de requisitos de carater
alternativo, ou seja, em existindo apenas um destegdos aos cumulativos acima postos

seria suficiente para a concessao da antecipadfidetse
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Sendo assim, inicialmente, posta a peticdo de uraggo do processo, valer-se-ia do
receio de dano irreparavel ou de dificil reparap@ma fundamentar a necessidade de
antecipacdo, que é compreendido como a mera paksilei de ocorréncia de dano. Este
requisito poderia ser suscitado também posteriaienea decorrer do processo a qualquer

momento.

Ja o abuso de direito de defesa ou propésito ptoted do réu encontrava-se em
momento posterior, posto que, sO seria possiveletiicacdo posteriormente a apresentacao
de defesa por parte do demandado, em que pes® @ater ser solicitado na peticéo inicial,
mas sua verificacdo ocorreria quando do contraditdste requisito alternativo ocorria
quando o réu utilizasse de defesa sem fundamerdaggstando por contestar, com intuito
protelatorio, apenas para exercer o direito doraditbrio, ou apresentasse contestacdo com

falta de nexo e compatibilidade I6gica.

Em sequéncia, quanto a tutela cautelar cumpreadestaus requisitos, que, em gue
pesem ndo se encontrarem devidamente positivadies peocessual civil de 1973 de forma

especifica, extrai-se do texto legal suas ideidsugrinariamente sao desenvolvidos.

O fumus boni iuriffumaca do bom direito): traduz-se pela ideia de @solicitacao
de caréater liminar deve conter indicios de quelicitante possui direito ao que esta pedindo.
O nome peculiar desse requisito vem do ditado popglie diz que “onde ha fumaca, ha
fogo”, ou seja, se existe fumaca/aparéncia detdjrprovavelmente pode existir fogo/direito.
Em outra colocacgéo, o magistrado néo estaria jdlgae o solicitante tem direito em si (isso
apenas ocorreria quando da sentenca final, quagadisse o processo principal), mas sim se
ele parecia ter o direito que alegava em sentidatatatério do direito que se discute em acao

principal.

Outra forma de compreende-lo € como um minimo feggude razdo e aparéncia
desta, para que o pedido possa ser deferido. egristir a probabilidade ou possibilidade

de existir o direito pugnado pelo autor da cautelar
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O periculum in morgperigo na demora): traduz-se pela ideia de quersagistrado
nao concedesse a liminar imediatamente, mais t&nda tarde demais, ou seja, o direito da
parte ja teria sido danificado. A mora na prestggésdicional poderia causar o dano, sendo
gue apenas seria evitado através da concessadlido pminar.

Postos todos os requisitos acima contemplados;seotpie podem ser facilmente
confundidos, principalmente quando se esta em pawplicacdo da cautelar ou da tutela
antecipada. O préprio conceito dessas tutelas, ¢amito, vinha e ainda vem a confundir sua
aplicacdo pratica. Agora neste ponto, nota-se gudém o0s requisitos possuem este carater
de ocasionar confusédo, principalmente em razaedpassivel realizar uma comparagédo de

similaridade entre os requisitos das duas tutedaggéncia.

Neste ponto, impende ressaltar quaraus boni iurigera facilmente confundido com
a ideia de verossimilhanca ou prova inequivoca, gerculum in moraera facilmente

comparado ou confundido com o receio de dano iréphou de dificil reparacao.

Entretanto, € essencial perceber que, a tutelaipata antecipa o proprio mérito, ou
seja, 0 proprio objeto da acéo, aquilo que sergap deferido em sentenca final e para isso
teria que perpassar por todo o procedimento judig@tanto, seus requisitos eram dotados
de carater mais exigentes do que os da tutelalagutpie visava e ainda visa acautelar

situacao colateral ao direito que se discute, attonda acao principal.

2.4 OUTRAS CONCEITUACOES A SEREM CONSIDERADAS

Sabe-se bem que na seara juridica as terminols@itade essencial importancia para
auxiliar na definicdo dos institutos de cada digt e em se tratando de processo civil, é

notoria a necessidade de colocagfes quanto alesttiq.

Em se tratando de tutelas de urgéncia € essergddizar a diferenca entre
temporério e provisorio.
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Aquilo que é temporéario ndo é eterno, mas podedsinitivo. Exemplo: pensao
arbitrada até os vinte anos de idade. A deciséefigitiva e ndo pode ser revogada, mas €

temporéria, pois € devida apenas até que o alimentamplete vinte anos de idade.

A tutela judicial, portanto, pode ser definitivdesnporaria, mas nunca definitiva e
provisoria a0 mesmo tempo. Portanto, a diferencae edefinitivo e provisorio € a

estabilidade, mas néo a eternidade.
A medida cautelar, por exemplo, é definitiva owsoria, mas sempre temporaria.

Diferenca entre Satisfativa e Cautelar: a Tutelfsfativa: esta relacionada a
antecipacdo do direito que se tutela. A Cautelaa @ direito & seguranca do direito material

tutelado.

Neste ponto, é possivel refletir quanto a uma etede de alteracdo de
terminologia, principalmente em razdo de que noigdle Processo Civil de 2015 a
expressao tutela antecipada continua sendo usadsleA&o se encontra revolvo ao fato de
ambas as tutelas de urgéncia, antecipada e cayieksuirem o carater antecipatorio, posto
que, destarte, a tutela antecipada poderia semdeada como tutela satisfativa, em razao de

satisfazer momentaneamente a pretenséo.

3 BREVE CONSIDERACAO HISTORICA

Anteriormente ao ano de 1994, como ndo era possielr a tutela provisoria
satisfativa em situagBes genéricas, assim comess\v@ com a tutela cautelar, passou-se a
requerer, de maneira distorcida, a tutela cautals, com carater satisfativo, solicitada em

processo apartado cautelar mas para solicitaatséisfativa.

Isso gerou um problema, que era a duplicidade desagma como cautelar e a outra

como procedimento comum, mas com praticamente menpsti¢éo, explicando a situagéo.

ACTIO REVISTA DE ESTUDOS JURIDICOS (Faculdade Maringd)
ISSN: 2447- 0384 — VOL. 1, n. 26, (jan./jun.), 2016.
139



ACIFIO—4

REVISTA DE ESTUDOS JURIDICOS

Portanto, em 1994, o art. 273 do Codigo de Proc€sgb de 1973 fora reescrito
para prever uma tutela satisfativa proviséria geaéwisando solucionar esta situacao.
Portanto, em sede do Cdodigo de Processo Civil @8,1tatela cautelar seria via art. 804, e
tutela satisfativa via art. 273.

Isso gerou certa complicacao pratica formal, pgsi® existia muita discussao entre
as duas situacdes quanto ao enquadramento dermagdaendo que eram indeferidos pedidos

gue eram solicitados com o enquadramento legatrietco

Portanto, oito anos depois fora acrescentado oggaca sétimo do art. 273 do
Caddigo de Processo Civil de 1973, incluindo a pmkdade da fungibilidade entre esses
pedidos, viabilizando assim que, caso fosse redméuniela antecipada com carater cautelar o
pedido poderia ser deferido, sendo que o contra@foi viabilizado pela redacéo, tendo-se
em vista que, em sendo os requisitos da tutel@leaunais brandos para comprovacédo, nao
teriam forca para viabilizar a tutela satisfativa.

O que o Caodigo de 2015 fez foi unificar as modaetae viabilizar ainda que sejam
requeridas, seja cautelar ou satisfativa, valeredolss mesmos requisitos, mas havendo

aspectos que as diferenciam em alguns pontos.d®asite o regime técnico € o mesmo.

O gue se pode notar deste contexto histérico é @umvo codigo aparentemente
vale-se da ideia da fungibilidade do paragrafonsgtidemonstrando que € desnecessario o
uso de um procedimento para a tutela cautelar grarado, pois este paragrafo acrescido
viabilizou solicitar a tutela cautelar diretamenteinterim do processo principal, sendo que,
posteriormente, o processo cautelar fora assimtextio novo cédigo.

4 TUTELA ANTECIPADA EX OFFICIO NO CASO DE ABUSO DE DIREITO
DE DEFESA
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Vale considerar também, a titulo de desenvolvimepmfundado da matéria, a
possibilidade de concesséo da tutela antecipadafici®@ no caso de abuso de direito de

defesa.

Quando o réu valia-se de defesa sem fundamentoste&ta por contestar”, com
intuito protelatorio, apenas para exercer o diram contraditorio, falta de nexo e
compatibilidade légica, a tutela antecipada erssipak de ser deferida caso somada aos

demais requisitos cumulativos conforme ja explanazprimeiro topico.

Em que pese inexistente a possibilidade positiverd&6digo de Processo Civil de
1973 para concesséo de oficio para o caso engétplagsivel encontrar algumas justificativas
para sua viabilizacdo, assim como € possivel tamdxérontrar argumentos contrarios de

peso.

Destarte, alguns argumentos a favor podem sertéegia de pedido fundamentado
no inciso I; inexisténcia de pedido por falha téapnimas através da peticdo inicial o
magistrado nota os requisitos implicitos da tuteléecipada, e verifica a necessidade de
concessao visdo garantia do direito da parte; saba direito de defesa representaria uma
analogia a revelia, viabilizando a concessédo péoiscomo consequéncia punitiva do ato

procrastinatério, pois nao havera revelia como eguéncig,

Em sequéncia, os argumentos contrarios: falta siealgo legal e evitar flagrantes
desrespeitos as normas processuais; principalnpetds magistradésprincipio da inércia
do poder judiciario; poder, dever e responsabikdadoibicdo de haver uma decisdo surpresa
no processo, decorréncia da garantia instituida jéhcipio constitucional do contraditério,
de forma que deve o juiz 0 poder-dever de ouvpaaes sobre todos os pontos do proéesso

objetividade do caput do art. 2%:3instituto, ndo foi criado precisamente com o pscde

" MARINONI, Luiz Guilherme Abuso de defesa e parte incontroversa da demandai.

8 FORNACIARI JUNIOR, Clito. Réplica: J& seria hommspeitar o texto da Jei. 87.

® NERY JUNIOR, Nelson.Principios do processo na constituicdo federal: q@sso civil, penal e
administrativg p. 222-223 e 229

1° DINAMARCO, Candido RangeFundamentos do Processo Civil Moderpo889.
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resolver a morosidade da justica, mas para dividinus da demora processual, de modo que
beneficie o requerente caso esse lograsse éxitdeaemnstrar a probabilidade da existéncia
do direito e o risco de dano irreparavel ou deciflifeparacdo ou, ainda, 0 abuso no exercicio
do direito de defesa.

Em sentido conclusivo, ressaltam Guilherme FranciSeara Aranega e Rodrigo

Valente Giublin Teixeira:

[...] uma visdo mais refinada da aplicacdo do obgeh explanacéo, que é a
conclusdo que se defende através da presente eandéisia vetar a

banalizacdo de seu uso, destinando tal praticaepsaal para casos de
determinada especificidade ou extrema urgéncia,ocopor exemplo,

relacionados a saude, questbes médicas e cirGrgieasgyjo de morte,

invalidez, direitos pereciveis, visto que, sua baagdo pode gerar danos
procedimentais de monta inestimavel e, consequemten avarias

relacionadas ao direito matertal.

No Cddigo de Processo Civil de 2015 a aplicacdm paoncessdo da tutela
antecipada no caso de abuso de direito de defesaeipaginada para uma nova modalidade

de tutela provisoria, qual seja, a tutela de ewi@érconforme explana o subtitulo 4.1.

5 TUTELAS PROVISORIAS NO CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015
5.1 CONSIDERACOES INICIAIS

Inicialmente, algumas consideracfes podem ser seia@s a fim de facilitar a
compreensao das modificacbes ocorridas quandotelagio legislativa em questdo, como
por exemplo, a inexisténcia da modalidade de psoceautelar na nova lei, ressaltar que

foram mantidos alguns pontos técnicos, e outroficadbs, como por exemplo, 0S requisitos

11 LOPES, Jo4o Batistdutela antecipada no processo civil brasilgip 67-68.

12 ARANEGA, Guilherme Francisco Seara; TEIXEIRA, Rigdr Valente Giublin. A concessdo da tutela
antecipada ex officio no caso de abuso de diraetalefesaRevista de Processool. 240/2015. p. 139-149.
Fevereiro/2015.
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das tutelas de urgéncia, e elencar a modificacafrtaato da classificacdo das tutelas em
questado, que passaram em sentido de género a sensideradas como tutelas provisorias,
ramificando-se em duas espécies, quais sejam k tdée evidéncia com suas hipéteses
objetivas de aplicacao, e as tutelas de urgéneiecahdo a tutela antecipada (satisfativa) e a

tutela cautelar.

Para melhor visualizacdo da estruturacéo classifiea compde-se 0 organograma

abaixo com intuitos didaticos:

TUTELAS PROVISORIAS

/ N\

TUTELAS DE URGENCIA TUT DE EVIDENCIA
TUTELA ANTECIPADA TUTELA CAUTELAR Hipdteses Objetivas
(Satisfativa)

Desta forma, os institutos acima elencados, comiv@rdo do novo cédigo sao

considerados como tutelas provisorias.

5.2 PONTOS TECNICOS BASICOS RELEVANTES
Quanto agutelas de urgéncidestacam-se alguns pontos conforme segue.

Quanto aos requisitos, estes sdo para ambas dastutel seja, tanto para a
antecipada quanto para a cautelar serdo utilizaslasesmos, que pela nova lei sdo taxados
como probabilidade de direito e perigo de dano oisap ao resultado Util do processo, que
basicamente pode-se notar que exprimem a ideiaedpssitos positivados no Codigo de
Processo Civil de 1973, entretanto, agora unifioap&l entre ambas as tutelas de urgéncia,

trazendo ainda expressfes mais simplificadas siaees
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Portanto, ndo sdo aplicadas mais as terminolog®& pnequivoca, verossimilhanca
e consequentemente ndo se € mais necessariorudifizeerminologiagumus boni iurise

periculum in mora

Desta alteracdo, pode-se facilmente observar unuditdgdo didatica para

compreensao dos requisitos.

Ainda como inovacdes das tutelas de urgéncia, setapossibilidade de exigéncia
de caucéao para tutela antecipada, que anteriorneemfgrerrogativa apenas das cautelares. E
assim ocorre também com a possibilidade de justific prévia, que com o advento da nova
lei, ambas as tutelas podem ser concedidas limeraerde forma suméria ou com audiéncia

de justificacdo para assim serem concedidas ertecéiminar.
Em sequéncia, cumpre tracar quanto a estruturagatlidacao técnica e pratica.

A tutela antecipada € dividida em dpastela antecipada antecedente e tutela

antecipada incidental.

A chamada ‘antecedente’ é protocolada anteriormantgrocesso principal e a
incidental durante. Esta possibilidade € visuabzamb cddigo de 1973 apenas para as
cautelares, entretanto, a diferenciacdo contid€duaigo de Processo Civil de 2015, esta no

fato de que inexiste um procedimento em apartactpato.

Para aplicacdo da tutela antecipada antecedentecpla-se a inicial com cognicao
sumaria apenas para analisar a tutela antecipasiasequéncia emenda-se esta mesma inicial

com o contetdo completo da a¢do no prazo de 15 dias

Destarte, nota-se que de fato ndo se trata de oregs0 préprio apenas para analise
da tutela antecipada. Obviamente que possui uml fitovador a ser seguido contemplando
s6 a analise inicial da tutela proviséria em questiitretanto, com a preferéncia legislativa

por emenda a inicial para juntada do contetdo liate acdo. Percebe-se que 0s autos sao os
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mesmos, com mesma numeracao, havendo ainda apeaaobranca de custas processuais,

e complementacao posterior destas, caso necessario.

Quanto a tutela antecipada incidental, ressaltqueeesta, pela redacdo dada pela
nova lei processual civil, pode ser realizada auajmnente com a peticéo inicial ou durante o

curso do processo, ndo possuindo custas, obviamente

A tutela cautelar prosseguira de maneira equivalente, com tutelateleau

antecedente e tutela cautelar incidental, e o giomnto sera também similar.

Para tutela cautelar antecedente, ajuiza-se a@petixordial com cogni¢cdo sumaria
apenas para analisar a tutela cautelar e emenglstasénicial com o conteddo completo no
prazo de 30 dias, onde se encontra a diferencigganto a tutela antecipada antecedente.
Para a tutela cautelar incidental, esta podergegeerida conjuntamente com a peticao inicial

ou durante o curso do processo, também nao posscirstas processuais.

Portanto, percebe-se que dispensa-se 0 processslacaautonomo, e na tutela
antecipada autoriza-se o pedido apenas em cogsig@idria sem a juntada completa do

conteudo da acéo pretendida como formas de inovacao

Quanto autela de evidénciaesta, como o préprio nome ja diz, relaciona-sa eo
prépria evidéncia em si, ou seja, com o direit@yaente, ndo havendo 0s requisitos que
envolvem a aparéncia do direito. Em outras palavragera evidéncia quando o direito puder

ser verificado de plano, e assim sendo, defera-adiminar.

Com estas caracteristicas, entendeu por bem oladgis considerar suas
possibilidades através de hipéteses objetivas tleaefio que se encontram taxativamente

positivadas no codigo de 2015, sendo elas:

12 hipotese Se o juiz notar que h& pratica de abuso de didstdefesa ou
conduta procrastinatéria do réu, podera concetiartédal®

13 Nota: no Cddigo de Processo Civil de 1973 enceatez no inciso Il do art. 273, conforme tratadddmico
de nimero 3 do presente trabalho.
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A concessdo ndo precisa ser total. E possivel eridefnto parcial dos
pedidos, por exemplo, quando se solicita divergasdes cumulativos, mas
apenas dois possibilitam a concessao da tutelaidéneia, entdo conceder-
se-a 0 que for possivel, mas os demais pedidos aedlisados apenas na
sentenca. A decisdo é recorrida através de agmwvesttumento conforme
autorizado taxativamente pelo novo codigo procéssua

22 hipdtese quando o direito do autor puder ser comprovadenap
documentalmente (se precisar de mais alguma autrafndo se enquadrara
nesta modalidade de tutela proviséria); constamdito incidente de
resolucdo de demanda repetitiva ou sumula vincilalpenas estas duas
tltimas ferramentas poderdo ser base para o def#om sumula
convencional ndo se aplica, nem mesmo recurso iabpepetitivo, recurso
extraordinario repetitivo e recurso com repercuggal.

32 hip6tese condenacdo para restituicAo de bem dado em tontea
depdsito. Ou seja, réu depositario, autor ajuiZagcinta o contrato, prova
gue o réu estid na posse do bem e solicita a ieatitwleste em carater
liminar.

Em que pese nédo ser o foco do presente traball®m deatacar a possibilidade de
inconstitucionalidade das Ultimas duas hipoteses rapdio das peculiaridades do caso
poderem gerar necessidades de manifestacéo dser@g que, a forma como colocada pelo

novo codigo de processo civil estaria contrarigracipio do contraditério e ampla defesa.

Ainda, com intuitos finalizadores da base do priesé&ama, é necessario ressaltar a
diferenca primordial entre tutela de urgéncia eltute evidéncia, pois séo diferentes tutelas

provisorias que através dos fundamentos que aizantose diferenciam.

A tutela de urgéncia se fundamenta em perigo. éldude evidéncia se fundamenta
independentemente de urgéncia/perigo. Elas sendjoreesatisfativas, e ndo cautelares.

Portanto, nota-se que, a cautelar essencialmestiipperigo em sua caracteristica
de concessdo, mas as tutelas satisfativas podenctossideradas com perigo (tutela

antecipada) ou sem perigo (tutela de evidéncia).

5.3 OUTRAS DISPOSICOES RELEVANTES
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Neste ponto, cumpre destacar objetivamente oulramgdes de relevancia para o
procedimento das tutelas provisérias que devenolssgrvados principalmente para a vida

pratica do operador do direito.

Paragrafo unico do art. 297 do Cddigo de Procesgib de 2015: a efetivacdo da
tutela provisdria acompanhara as normas referamtezimprimento provisoério de sentenca.
Portanto, a efetivacdo da tutela proviséria se dd & responsabilidade objetiva do
beneficiario da medida (equivalente a redacdo to8ad do Codigo de Processo Civil de
1973).

Omisséo do art. 797 do Cddigo de Processo CiviB18Zo existe mais disposicao
que autorize a concessdo da tutela cautelar de afdmforme autorizava antes o artigo
supracitado, e tal ponto possui relacdo com a rssjilidade objetiva. No cédigo de 2015 a
cautelar deve ser sempre requerida pelas partassim se estara assumindo o risco da
responsabilidade objetiva sempre.

Art. 298 do Codigo de Processo Civil de 2015: asisdes relativas as tutelas
provisorias devem ser fundamentadas e motivadasn& caracteristica do novo codigo e
coaduna com o que versa o art. 4&fkste. O conhecimento empirico por muitas vezesile
ao contato com decisdes como: “concedo a medideispria em razdo de constarem
presentes 0s requisitos.”, ou o contrario em semtelindeferimento, sendo que isso néo sera
mais possivel com o advento da nova lei, obrigaedpecifica e positivamente a

fundamentacgéo da concessao, o que com certeza sieanom grande avanco legislativo.

14 Art. 489. Sdo elementos essenciais da sentenca:

[...]

§ 12 N&o se considera fundamentada qualquer decis@ajudeja ela interlocutéria, sentenca ou acordée:

| - se limitar a indicacdo, a reproducéo ou a paséfde ato normativo, sem explicar sua relagdoacoausa ou
a questao decidida;

Il - empregar conceitos juridicos indeterminadesy €xplicar o motivo concreto de sua incidéncigasn;

Il - invocar motivos que se prestariam a justifigaalquer outra deciséo;
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A fungibilidade fora mantida, conforme se denotgdmagrafo tnico do art. 365o

novo codigo.

Ainda, quanto a tutela cautelar antecedente owcigafta antecedente, em relagéo a
andlise do prazo de emenda a inicial, e considerandtacdo do réu, foi possivel suscitar
relevante duavida no seguinte sentido: se o rétada@neste meio tempo, antes de emendada a

inicial com o conteudo completo, como poderia eletestar a acao?
Desta forma a propria lei positiva a solucéo remudo 0 ponto a priori obscuro.

Para tutela antecipada antecedente ressalta-se uesera citado e intimado para
audiéncia de conciliagdo ou mediat%iosendo que ndo havendo acordo o prazo de

contestacao se iniciara na forma do art.!386 novo cédigo processual civil.

15 Art. 305. A peticdo inicial da acdo que visa aspacdo de tutela cautelar em carater antecedttaia a
lide e seu fundamento, a exposi¢cdo sumaria daaligeie se objetiva assegurar e o perigo de damorizgo ao
resultado Gtil do processo. Paragrafo Unico. Gasenda que o pedido a que se refere o caput temera
antecipada, o juiz observara o disposto no art. 303

16 Art. 303. Nos casos em que a urgéncia for conte@mga a propositura da agdo, a peticdo iniciak pod
limitar-se ao requerimento da tutela antecipadaneligacdo do pedido de tutela final, com a ex@asiga lide,
do direito que se busca realizar e do perigo de dardo risco ao resultado Util do processo.

§ 1o Concedida a tutela antecipada a que se mefeput deste artigo:

| - 0 autor devera aditar a peticdo inicial, corsamplementacdo de sua argumentacdo, a juntadavis no
documentos e a confirmacéo do pedido de tuteld fma 15 (quinze) dias ou em outro prazo maior @@z
fixar;

Il - o réu sera citado e intimado para a audiédeiaonciliacdo ou de mediacdo na forma do art. 334;

Il - ndo havendo autocomposicao, o prazo paraestetdo sera contado na forma do art. 335.

17 Art. 335. O réu podera oferecer contestagdoppticdo, no prazo de 15 (quinze) dias, cujo temwal sera
a data:

| - da audiéncia de conciliagdo ou de mediagaajaultima sessédo de conciliagdo, quando qualquéz pdo
comparecer ou, comparecendo, ndo houver autoco¢aoosi

Il - do protocolo do pedido de cancelamento daénaa de conciliagdo ou de mediagdo apresentador@e)
guando ocorrer a hipotese do art. 334%,8ntiso |;

Il - prevista no art. 231, de acordo com o modmaedoi feita a citacdo, nos demais casos.

§ 12 No caso de litisconsércio passivo, ocorrendo atege do art. 334, 860 termo inicial previsto no inciso Il
sera, para cada um dos réus, a data de apresedeagéo respectivo pedido de cancelamento da aimlién

§ 20 Quando ocorrer a hipétese do art. 334, 8nbisa Il, havendo litisconsorcio passivo e o adtesistir da
acdo em relacdo a réu ainda ndo citado, o prazp rpaposta correra da data de intimacdo da deqis@o
homologar a desisténcia.
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E assim também serd realizado para a tutela cauteitecedente, apenas
considerando suas peculiaridades de prazo conf@riaama tratado e conforme artigos 306
e 308 da nova I&.

CONCLUSAO

O intuito de alterar a legislacdo deve sempre gsatado de bom senso, boas
intencdes, evolucdo e acompanhamento das alteraghaeducdes da sociedade. Este caso de
alteracdo processual, ao menos no interim do assrat analisado, aparenta claramente

encontrar-se com tais caracteristicas.

O inciso XXXV do art. 5° da Constituicdo Federah8lleira elenca que a lei n&o
excluird da apreciacdo do Poder Judiciario lesdameaca a direito. Além do principio do
acesso a justica, € possivel também notar queesstacao jurisdicional deve ser prestada de

maneira efetiva, incidindo, desta forma, o prinzigé efetividade da prestacao jurisdicional.

Destarte, da analise posta quanto as tutelas dmaieg ou tutelas provisérias em
geral como agora se encontram reclassificadas,talseoque pode-se perceber facilmente
que as inovacoes trazidas pela nova lei processivdl convergem com o carater

constitucional que obrigatoriamente devem possuir.

Além disso, é possivel dizer que foi certeiro o idieglor, em sentidos
constitucionais, ao ponto de exprimir com as indeactécnicas a ideia dos principios da

economia e celeridade processual em razdo da Boapfio do procedimento das tutelas

18 Art. 306. O réu sera citado para, no prazo deirco) dias, contestar o pedido e indicar as gsogue
pretende produzir.

Art. 308. Efetivada a tutela cautelar, o pedidogpal terd de ser formulado pelo autor no prae@®d (trinta)
dias, caso em que sera apresentado nos mesmosemutgsie deduzido o pedido de tutela cautelar, ndo
dependendo do adiantamento de novas custas praie8sdo O pedido principal pode ser formulado
conjuntamente com o pedido de tutela cautelar.

§ 20 A causa de pedir podera ser aditada no monderfiarmulacdo do pedido principal.

§ 30 Apresentado o pedido principal, as partesosetdnadas para a audiéncia de conciliacdo ou eldiagao,

na forma do art. 334, por seus advogados ou pessotd, sem necessidade de nova citacao do réu.

§ 40 N&o havendo autocomposicao, o prazo parastagé® sera contado na forma do art. 335.
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provisorias, das terminologias, e da supressédortigos sendo ainda possivel dizer que
corrobora definitivamente com o alcance de uma nefetividade do principio do acesso a

justica.
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