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RESUMO: A instabilidade trazida pela pratica de um deléepecialmente aqueles de
repercussao social, ecoa nas garantias constiausidisponiveis a defesa, muitos militam
em favor da relativizacdo destes primados congiitacs. A atividade probatodria destina-
se a formacgéo da convicgdo do julgador e devexserida pelas partes nos limites das
garantias constitucionais e legislacdes correlatheste cenario, as garantias
constitucionais exercem dupla funcdo, protege agitbs Fundamentais e ao mesmo
tempo limitar o pode do Estado na elaboracdo eagibjus puniendi.Estruturada na
metodologia de pesquisa bibliogréafica, pautada euatriohas juridicas Patria e em decisdes
dos Tribunais Superiores Patrios, o presente tnaliem como foco a funcéo das garantias
processuais na atividade probatoria.

PALAVRAS CHAVE : Garantias constitucionais; Provas; Processo PEaatao.

ABSTRACT: The instability brought by the practice of a crireepecially those of social
repercussion, echoes in the constitutional guaeantvailable to the defense, many
militate in favor of the relativization of theserstitutional primacy. The probative activity
is intended to form the conviction of the judge amaist be exercised by the parties within
the limits of constitutional guarantees and relatiegjislation. In this scenario,
constitutional guarantees play a dual role, pratectdamental Rights and at the same time
limit the State's ability to elaborate and enforgess puniendi. Structured in the
methodology of bibliographical research, basedegall doctrines and the decisions of the
Patria Superior Courts, the present work focusetherfunction of procedural guarantees
in the probative activity.
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1 INTRODUCAO

A prética da conduta descrita na norma penal incddora abre as portas para o
Estado exercer o direito aws puniendiem desfavor do autor da agressao ao bem juridico.
No mesmo momento, a ConstituicAo Federal colocésposicdo do autor da conduta
reprimida penalmente um leque de garantias coostitais. Duas forgas conflitantes em
uma relacao de nitida supremacia do poder estatal.

O exercicio dgus puniendideve conciliar a protecdo dos direitos fundamentai
seguindo a orientacdo de que o Estado e a ordélicaiestdo a servico do ser humano e a
concretizacdo dos fins tutelados pelo Direito penaNeste ponto, as garantias
constitucionais buscam nivelar a relacdo para reabasos a arbitrariedades. Ja se foi o
tempo da persecucao criminal inquisitoria, nos dtasis, a dignidade humana é ponto de
partida para qualquer leitura juridica, principahteepara a seara penal, ondestatus
libertatis vive na berlinda.

A producéo de provas é um terreno fértil para as@es da relacgas puniendie
status libertatis,a resposta do 6rgéo judicante estd em sintonidado@m a atividade
probatéria. O presente artigo visa lancar um odlodre as garantias constitucionais e sua
relacdo com a atividade probatoria.

Em primeiro momento pretende-se um estudo das t@Esarprocessuais
constitucionais, a sua conceituacao, sua relagéoosoDireitos fundamentais e uma breve
abordagem das principais garantias constituciomali@das a producédo probatoria. Em
seguida, o tema em debate é a atividade probgp@nal, sua essencialidade para a
instrumentalidade processual e a identificacédopdp®is a serem exercidos pelas partes e
pelo julgador neste sensivel momento processuafind o cerne do debate é a funcéo

das garantias constitucionais na atividade protzator

2 GARANTIAS PROCESSUAIS CONSTITUCIONAIS
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Com o reconhecimento do homem como centro graeitatida ordem juridica,
processo iniciado pela Revolugcdo Francesa e noté@ndlbi ordem juridica brasileira,
fortalecido com os primados da atual Constituicaedefal, Direitos e garantias
fundamentais sdo faces da mesma moeda, destinanpsatecdo do ser humano, sua
dignidade e suas liberdades. Sem o preciosismicaeérdogmatico da distingdo entre
Direitos e garantias fundamentais, € possivel limrauma ténue diferenca entre os
mesmos.

Os Direitos fundamentais comportam diversas terlogias e nesta oportunidade,
chama-se a atencéo a definicdo “Direitos Fundarseda Homem”, onde o foco é o
homem, suas necessidades e liberdades, protegerdquanto individuo Unico e ao
mesmo tempo, realizando-o como membro de uma violatie. Para José Afonso da Silva
(SILVA, 2006):

“Direitos Fundamentais do Homem” constitui a expé@smais adequada a este
estudo, porque, além de se referir a principios gsemem a concepc¢ao do
mundo e informam a ideologia politica de cada cadento juridico, é
reservada para designar, no nivel do direito pmsitaquelas prerrogativas e
instituicbes que ele concretiza em garantias de conaivéncia digna, livre e
igual de todas as pessoas. No qualificativo “furglaais” acha-se a indicacdo
de que se trata de situacdes juridicas sem as qupéssoa humana ndo se
realiza, ndo sobrevive; fundamentais “do homem3emtido de todos, por igual,
devem ser ndo apenas formalmente reconhecidosconaseta e materialmente

realizados. “Do Homem”, ndo como o macho da espén@s no sentido de
pessoa humana.

Em linhas primarias, Oscar Vilhena Vieira (VIEIRA999), conceitua Direitos
Fundamentais como sendo "a denominacdo comumempegada por constitucionalistas
para designar o conjunto de Direitos da pessoa hanexpressa ou implicitamente
reconhecidos por uma determinada ordem constitakioNa concepc¢do de José Joaquim
Gomes Canotilho (CANOTILHO, 2002):

[...] os direitos fundamentais em sentido prop#o, ssencialmente direitos ao
homem individual, livre e, por certo, direito quke éem frente ao Estado,
decorrendo o carater absoluto da pretensdo, cugreccicio ndo depende de

previsdo em legislacdo infraconstitucional, cercasel o direito de diversas
garantias com forca constitucional, objetivandesa imutabilidade juridica e

politica. [...] direitos do particular perante ot&ff, essencialmente direito de
autonomia e direitos de defesa.
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Ingo Wolfgang Sarlet (SARLET, 1998) vé os Direitésndamentais como todas
aquelas posicdes juridicas concernentes as pesgoasdo ponto de vista do Direito
Constitucional positivo, foram, por seu conteuddngortancia, integrados ao texto
constitucional, e, portanto, retiradas da esferdigi@onibilidade dos poderes constituidos.

Em singelo aporte, para Guilherme de Souza NuddiQ@lI, 2010), os direitos sao
declaratérios e as garantias sdo assecuratOriaBpsamoexistem e interagem, nao
constituindo compartimentos estanques no conteasgpdotecdes individuais. A liberdade
€ um dos essenciais direitos constitucionais esepvacao detatus libertatise afiancada
pelo habeas corpus, uma das garantias constitigiona

Para Heraclito Antdnio Mossin (MOSSIN, 2014), agagéas constitucionais
constituem-se no mecanismo de tutela dos diretioslamentais do cidaddo; tornam
efetivo qualquer um dos direitos individuais quenfam o conjunto de liberdades em
termos gerais, ndo obstante, também projetam stieCAn no que tange ao funcionamento
de todas as instituicbes estatais. José Afonsoilda(SILVA, 2006) retrata as garantias
constitucionais sob trés sentidos:

Ela emprega a expressao “garantias constitucionams” trés sentidos: (a)
reconhecimento constitucional dos direitos fundaaisr- assim a declaracédo de
direitos seria simplesmente um compromisso de itaspa existéncia e o
exercicio desses direitos, que nao provem de deinad, sendo diretamente da
gualidade e dos atributos naturais do ser humaste-ge da ideia de que os
direitos preexistem a Constituicdo, que ndo os meia outorga, reconhece-0s
apenas e os garante; é uma ideia vinculada a ocgiwefe direito natural ou da
supra-estatalidade dos direitos fundamentais; (l§sqricbes que vedam
determinadas agBGes do Poder Publico ou formalidapesscritas pela
Constituicdo para abrigarem dos abusos do podas &idlacGes possiveis dos
seus concidaddos os direitos constitutivos da patisiade individual; (c)

protecdo pratica da liberdade levada ao maximoudeeficacia, ou recursos
juridicos destinados a fazer efetivos os direitges assegura.

As garantias constitucionais nao deixam de sereeitas fundamentais e no artigo
5° da Constituicdo Federal, estdo expressas afggamantias constitucionais e neste
ponto vale duas ressalvas. O rol das garantiaeesgs no artigo 5°, da Constituicdo
Federal ndo énumerus claususe existem as garantias constitucionais implicitas,

concebidas a partir de uma leitura e interpretag@émica da Carta Suprema.
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Sem imiscuir na diferenca entre “principio” e “gaia constitucional’, mas,
reconhecendo a semelhanca entre ambos e que ofpjmsnintegram o rol das garantias
constitucionais, torna-se necessario um breve demdire os principais principios penais
constitucionais de sustentacdo das garantias tanestiais. Luiz Regis Prado (PRADO,
2014) define os principios penais da seguinte forma

Os principios penais constituem o nlcleo essedeiahatéria penal, alicercando
o edificio conceitual do delito — suas categora@wéticas -, limitando o poder
punitivo do Estado, salvaguardando as liberdades@ireitos Fundamentais do
individuo, orientando a politica legislativa crimin oferecendo pautas de
interpretacdo e de aplicagdo da lei conforme a t@oigsio e as exigéncias

proprias de um Estado Democratico e Social de Dir&m sintese, servem de
fundamento e de limite a responsabilidade penal.

Diverso das relacfes particulares, onde os atogprsdicados de forma imediata e
direta, a aplicacdo da pena é monopdlio estatateeatividade ndo pode ser exercida nos
mesmos moldes do direito privado. Por se trataurderitual de exercicio de poder e
limitacéo da liberdade individual, a estrita obse@icia dasegras do jogddevido processo
penal) € o fator legitimante da atuacédo estatasséldinha, os principios constitucionais
devem efetivamente constituir o processo penal (BRD, 2007), restando nitido o
carater instrumental do processo penal com relagétireito penal e a pena.

A Constituicdo Federal apresenta um rol de gammibestitucionais, explicitos e
implicitos, todos marcados pela seguranca juridc&lausula pétrea e necessaria para a
tutela dos bens e das liberdades fundamentaisrdausgano. Para o momento interessa
apenas as garantias voltadas a producdo probgénal, ou seja, garantia do devido
processo legal, garantia do juiz independente arongd, garantia do juiz natural, garantias

do contraditorio e da ampla defesa, garantia daldgule de partes.

2.1  Garantia do devido processo legal

A garantia constitucional do devido processo légal assento no artigo 5°, LIV, da
Constituicdo Federal, segundo o qual, “ninguém gevado da liberdade ou de seus bens
sem o devido processo legal”. Os caminhos do dgwidcesso legal procuram levar a uma
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prestacao jurisdicional justa e devida.
A instrumentalidade do processo penal € o camifnma&torio para aplicacdo da
pena e concretizar o papel pacificador do Diregogh. A Constituicdo Federal de 1988
define o processo penal fundado no contradité@oampla defesa, na imparcialidade do
juiz natural e a juncdo destas garantias formamlastro juridico, um principio base
denominado devido processo legal. Guilherme de &bluxci (NUCCI, 2010) descreve o
devido processo legal sob o prisma processual:
Quanto ao prisma processual, cria-se um especigard@tias fundamentais para
gue o Estado apure e constate a culpa de alguénelagdo a pratica de crime,
passivel de aplicacdo de sancado. Eis por que @ag@rbcesso legal coroa os
principios processuais, chamando a si todos oseal®s estruturais do processo
penal democratico, valendo dizer, a ampla defesantraditério, o juiz natural e

imparcial, a publicidade, dentre outros, como forad® assegurar a justa
aplicagéo da forca estatal na repressdo aos dekistentes.

Segundo José Afonso da Silva(SILVA, 2006), o ppicdo devido processo legal
combinado com o direito de acesso a justica (aBtgXXXV, CF/88), o contraditério e a
ampla defesa (artigo 5° LV, CF/88), fecha o cidls garantias processuais. Assim,
garante-se 0 processo, com as formas instrumeadapuadas, de forma que a prestacao
jurisdicional, quando entregue pelo Estado, dé daaam, o que € seu, segundos 0s
imperativos da ordem juridica.

A garantia constitucional do devido processo lagaume dentro do processo penal
uma importancia transcendental e que delineia td®eu agir, limitando inclusive a
atividade do legislador, porquanto deve a lei sefamar com os direitos e garantias
fundamentais do cidadao, ndo havendo lugar panéeddréncia no nucleo protetivo da
liberdade do agente, sem que sejam observados raficikmamentos e limites que
decorrem da clausuthue process of lagsAMPAIO JUNIOR, 2008)

Para Gilmar Ferreira Mendes (BRASIL, 2006), o de\pdocesso legal, que lastreia
todo o leque de garantias constitucionais voltagas efetividade dos processos
jurisdicionais e administrativos, assegura que tgdigamento seja realizado com
observancia das regras procedimentais previamstabedecidas, e, além disso, representa
uma exigéncia déair trial, no sentido de garantir a participacdo equanioea; leal,
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enfim, sempre imbuida pela boa-fé e pela éticesdgtos processuais.

2.2  Garantia do juiz independente e imparcial

A garantia do juiz independente e imparcial imploaito mais que ter um juiz
julgador, a sua aptidao deve ultrapassar os linfies da lei e julgar os fatos em conexao
com os valores axioldgicos da Constituicio Fedeah a mente voltada a leitura do
ordenamento juridico penal pelas lentes dos deg@tgarantias fundamentais.

O Estado nao é e ndo pode ser instrumento de \gagarsua precipua finalidade &
preservar ndo apenas os interesses estatais,dsdodividuos envolvidos na persecucéo
criminal sdo sujeitos de direitos e destinataresmiem juridica.

O juiz assume uma nova posiciio Estado Democratico de Direito, e a
legitimidade de sua atuagdo ndo é politica, mastitocional, consubstanciada
na funcdo de protecdo dos direitos fundamentaitodies e de cada um, ainda
gue para isso tenha que adotar uma posicdo cen&répinido da maioria. Deve

tutelar o individuo e reparar as injusticas conastig absolver quando néo
existirem provas plenas e legais (abandono completmito da verdade real)

(BADARO, 2007)

A Constituicdo Federal ndo garante, expressamergencipio da independéncia e
da imparcialidade do juiz. Prevé, contudo, umaesdea prerrogativas para assegurar a
independéncia dos juizes (artigo gput, CF/88: vitaliciedade, inamovibilidade e
irredutibilidade de vencimentos séo o “penhor diependéncia dos juizes”. De outro lado,
para garantir o julgamento por um juiz imparciatabelece vedagbes aos magistrados
(artigo 95, paragrafo Unic&€F/88). Além disso, assegura que as partes sejareggadas
e julgadas pelo juiz natural (artigo 5°, XXXVII éll. CF/88) (BADARO, 2015).

Um juiz parcial é nefasto para as pretensdes dadatata ordem juridica penal,
alimenta ainda mais a sede de vinganca e cologéssemtodos a sua volta. A lide deve ser
julgada nos limites da livre persuasao racionali@aguer obstaculo a esse vital exercicio
l6gico-juridico macula a prestacao jurisdicional.c€rceamento de liberdade de julgar
deve ser combatido pelo proprio julgador, lancamdo das excecdes de impedimento ou
de suspeicao, conforme o caso concreto.

A independéncia é concebida sob o angulo da liberde Poder Judiciario em
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relacdo aos demais poderes estatais, como estleladigo 2°, da atual Constituicdo
Federal, trata-se da denominada independéncianaxtea respeito deste tema, Gustavo

Henrique Badar6 (BADARO, 2015) faz o seguinte atert

A independéncia externa, embora normalmente sejsiderada em relacao ao
Poder Executivo e ao Poder Legislativo, tambémigmeser analisada em face
de outros mecanismos ndo estatais, com grande podaémico ou social, em
especial a imprensa. Muitos juizes temem a infliz2éda midia sobres fatos
que julgam e sobre suas decisdes. N&o é ingo ura quielia se transforme em
um espaco para “julgamentos paralelos” que podeiocao em risco a
serenidade do julgador, uma vez que os resultadosid julgamentos sejam
assimilados pela opiniao publica, a partir da @uinpublicada nos meios de
comunicacao.

Ao mesmo tempo, a independéncia deve ser asseguomagidano interno, para
proteger cada juiz perante o seu Orgdo Judicantedas Cortes Superiores, mantendo-o
livre das perseguicdes internas em retaliacdo @sas lancadas em desfavor de qualquer

interesse e em sintonia com o lastro probatério.

2.3  Garantia do juiz natural

A garantia do juiz natural volta a atencéo parxeracio do poder de julgar pelo
orgao do Estado previamente investido constitutimeate do poder jurisdicional e dentro
das atribuicbes fixadas por lei, com definicdo [@éla competéncia. Para Aury Lopes
Junior (LOPES JUNIOR, 2006) a garantia do juiz redt# portadora de um triplice
significado:

a) somente os 6rgdos instituidos pela Constitypg@iem exercer jurisdicao;
b) ninguém pode ser processado e julgado por dngéituido apés o fato;
c) hd uma ordem taxativa de competéncia entre Zegupré-constituidos,

excluindo-se qualquer alternativa deferida li didonariedade de quem quer
gue seja.

Adelino Marcon (MARCON, 2004) considera o Princigio juiz natural como um
principio universal, fundante do Estado DemocrateoDireito. Consiste, na sintese do
autor, no direito que cada cidaddo tem de sabemt#nao, a autoridade que ira processa-
lo e qual o juiz ou tribunal que ira julga-lo, cas@mtique uma conduta definida como

crime no ordenamento juridico-penal.
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A definicdo e delimitacdo do campo de atuagdo @onatural sdo reservadas a
Constituicdo Federal, previstas expressamente matiiocdo Federal de 1988, em seu
duplo aspecto: positivamente, assegurando o diagitfuiz competente, e sob o enfoque
negativo, pela vedacgao da criacdo de tribunaixdegéo. O artigo 5°, XXXVII, estabelece
que“ndo havera juizo ou tribunal de exceca®or outro lado, o inc. LIIl do mesmo artigo
5° assegura quéninguém sera processado nem sentenciado sendo aefaridade
competente”(BADARO, 2015), limite necessario para evitar arfacio de tribunal de

excecao.

2.4  Garantias do contraditério e da ampla defesa

Sao duas garantias constitucionais intimamente ctad@s e atuam no mesmo
plano, com as mesmas finalidades, mas, cada uraa th projecdes juridicas proprias.
As duas garantias constitucionais tem assentotigo &°, LV, da Constituicdo Federal de
1988, segundo o qual, “aos litigantes, em procgsdial ou administrativo, e aos
acusados em geral sdo assegurados o contraditGimpta defesa, com 0s meios e
recursos a ela inerentes”.

O contraditorio pode ser inicialmente tratado camométodo de confrontacdo da
prova e comprovacao da verdade, fundando-se n&o suobre um juizo potestativo, mas
sobre o conflito, disciplinado e ritualizado, entpartes contrapostas: a acusacao
(expresséo do interesse punitivo do Estado) eesddbxpressao do interesse do acusado
[e da sociedade] em ficar livre de acusacOes irddasl e imune a penas arbitrarias e
desproporcionadas). E imprescindivel para a prégristéncia da estrutura dialética do
processo (LOPES JUNIOR, 2016). O contraditério tenescopo de manter o nivel
igualitéario da balanca processual, preservandouililedo entre as partes na necessaria
bilateralidade processual e a isencao estatal.

O contraditério significa a oportunidade concedmlauma das partes para
contestar, impugnar, contrariar ou fornecer umaaeproépria acerca de alguma
alegacdo ou atividade contraria ao seu interessexiste incentivo para

contradizer um fato, com o qual se concorda, ou proga, com a qual se esta

de acordo. Logo, a abertura de chance para analigprerendo, contrariar ja
suficiente exercicio do contraditorio, vale dizefio € a expressa manifestagédo
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contraria de uma parte, dirigida a outra, que falervo contraditério. Este
emerge legitimo, quando se conced®pmrtunidade para manifestacéem

relagdo a algo, no processo, mesmo que nao sigada(NUCCI, 2010)

O Poder Judiciario e a acusacdo ndo sao personagetrais no processo penal,
varios atos processuais sdo destinados ao exembdcicontraditério, como a citacao,
intimacéo ou notificacéo, canais de dialogo entffesh, acusacéo e o Estado-juiz.

O acusado deve ter participacao ativa na sua dedesta que ndo queira exercer
esse direito, para defender o s&atus libertatisda forma que mais lhe convier, como se vé
na Sumula n°® 707, do Supremo Tribunal Fedecanstitui nulidade a falta de intimacéo
do denunciado para oferecer contrarrazoes ao recumserposto da rejeicdo da denuncia,
nao a suprindo a nomeacao de defensor dativo

De nada adiantaria a ciéncia dos termos da acugadas provas contrarias sem
oportunizar ao acusado o direito de se defendemumfla defesa corresponde a uma
garantia constitucional conferida ao réu para e gossa se valer, sem qualquer espécie
de embaraco, de todos aqueles mecanismos processtispensaveis a salvaguarda de
seus direitos. Isto €, a possibilidade de prodiumio tipo de prova, de fazer quaisquer
alegacbes que sejam, de interpor todos os receedugeis e, enfim, de demonstrar a
pertinéncia de suas pretensdes no processo (MO261M).

O dominio da ampla defesa é dividido entre o acysaal exercicio da autodefesa e
o seu Defensor, nesse contexto, dispde o artigo @1Cdodigo de Processo Penal, que
“nenhum acusado, ainda que ausente ou forags#oma processado ou julgado sem
defensot. A dualidade da ampla defesa é retratada porh@uite de Souza Nucci
(NUCCI, 2010):

A ampla defesa subdivide-se em autodefesa e dédesaa, ambas de igual
importancia e sempre pertinentes a qualquer instéA@utodefesa é promovida
pelo préprio acusado, valendo-se de seus argumemntasiocinio l6gico, ainda
gue despidos de juridicidade. Infere-se 0 seu ws@rimeiro e mais precoce
momento em que se pode acusar alguém do cometimanidracdo penal, vale
dizer, quando preso em flagrante ou indiciado eraedtigacdo policial. Eis que
surge, para amparar a ampla autodefesa, o direigilé&ncio, sob o prisma do
estado de inocéncia. A seguir, emerge a defesaicéécsustentada pelo
advogado, cuja habilitagdo é supervisionada peltadBse dependente de
elevado grau de conhecimento técnico.
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O contraditorio permite a ampla defesa, na meditageie concede acesso a
informac&o e permite o poder de reacdo. Ao mesmmpdea ampla defesa permite o
contraditorio, ao oportunizar a producdo de todomeios de provas em direito admitidos.
As particularidades das duas garantias constitagosao sintetizadas por Aury LOPES
JUNIOR (LOPES JUNIOR, 2016):

CONTRADITORIO E AMPLA DEFESA: previstos no art. 3%, da CB, s&o
principios distintos, mas, dada a intima relacadezacdo, estudados juntos. 4.1.
O contraditério nos remete as licdes de Fazzadani,suma, de igualdade de
tratamento e oportunidades no processo. O cordraditem dois momentos:
informacdo e reacdo. E, essencialmente, o diretoser informado e de
participar do processo com igualdade de armas.dSiye o contraditorio no
inquérito policial, mas restrito ao seu primeiromamto (informacao). 4.2. O
direito de defesa é concebido numa dupla dimersadefesa técnica: ninguém
pode ser acusado ou julgado sem defensor (codstitui dativo), exercida por
advogado habilitado, diante da presungéo absotutambssuficiéncia técnica do
réu (arts. 261 do CPP; 5°, LXXIV, e 134 da CB; 82 CADH); b) defesa
pessoal ou autodefesa, exercida pelo proprio aousAddefesa pessoal
subdivide-se ainda em positiva (quando o réu présgmimento ou tem uma
conduta ativa frente a determinada prova, v.gigyando do reconhecimento,
acareacao etc.) ou negativa (utiliza o direitoitB®nsio ou se recusa a participar
de determinada prova), concretizando o principimémo tenetur se detegere
(nada a temer por se deter) do art. 5°, LXIII, dg &rt. 186 do CPP; e 8.2. “g”
da CADH. Importante destacar o disposto na LeRr634/2012 que estabelece a
coleta compulsoria de material genético do suspeito condenado,
excepcionando assim o direito de siléncio.

A ampla defesa e o contraditério ndo sédo absola@iwmsdeterminados momentos
processuais sofrem necessarias restricées par@&muaequilibrio da relacdo processual,
como ocorre na limitagcéo trazida pelo artigo 4 Cadigo de Processo Penal, segundo o
qual, “durante o julgamento ndo sera permitidaitarke de documento ou a exibicdo de
objeto que nao tiver sido juntado aos autos comtecadéncia minima de 3 (trés) dias
Uteis, dando-se ciéncia a outra parte”.

2.5  Garantia da igualdade das partes

Na relacdo processual, acusacéo e defesa estdé deigualdade, o equilibrio da
relacdo € necessario para proporcionar reciprodanesnonus e vantagens da persecucao
criminal. A igualdade € definida por Luiz Regis (RvgPRADO, 2014):

[...] reconhece como inerente a todo ser humanesama dignidade, atribuindo a
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todos os mesmos direitos essenciais, independemitende oficio ou funcao
social que exercam; negativamente proibe a utlizagde certos critérios de
diferenciacdo no tratamento entre as pessoas elguguadominio da ordem
juridica.

O acusado é sujeito de direito e parte da relacdcessual, atributos suficientes
para coloca-lo na condicdo de destinatario dos jfinglicos, ainda que a conduta em
apuracdo seja reprimida pela ordem juridica penal.

Ao mesmo tempo, a acusagcdo nao € a proprietaneerda@cucao criminal, apenas
exerce o papel constitucional de contribuir paraparacdo dos fatos, no exercicio do
dominus litis sem qualquer grau de superioridade ou de prefi@.é® campo de atuagcao
do principio da igualdade na tematica penal € despor Antonio Garcia-Pablos de
Molina (MOLINA, 2012):

O principio da igualdade, no Direito Penal, tantampre funcao politico-

criminal como dogmatica. No primeiro plano, obrigdegislador a tratar todos
0s iguais de maneira igual, os desiguais de formsigdal (exemplo, ao
imputavel se prevé a imposicdo de pena, ao inimplLEsta prevista a medida
de segurancga; os desiguais devem ser tratadosidisante). O legislador penal
ndo pode fazer diferenciagfes injustificadas owsiabs ou discriminatérias. No

ambito dogmatico e interpretativo, tanto o intémm@mo o juiz deve enfatizar a
mesma regra para todos os casos iguais.

Para José Afonso da Silva(SILVA, 2006) a igualdadastitucional, no ambito
jurisdicional, desdobra-se sob dois prismas: 1)aamerdicdo ao juiz de fazer distincdo
entre situagoes iguais ao aplicar a lei; 2) comerdicdo ao legislador de editar leis que
possibilitem tratamento desigual a situacfes igumistratamento igual a situacfes
desiguais por parte da justica.

Seguindo a sistematica tracada por José Afonsal\dg & igualdade constitucional
€ o0 cerne do contraditorio e da ampla defesa, @uga fpermite a isonomia processual,
assegurando a parte contraria o direito de serdauem igualdade de condicdes; a
igualdade processual, proporcionando os mesmosehobgus entre acusacao e defesa; a
liberdade processual, concedendo ao acusado aeexersua defesa no limite do seu
interesse e de apresentacdo das provas confornaedsssricionariedade.

2.6  Garantia da presuncéo da inocéncia
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No processo penal dominado pela garantia da prasutg inocéncia, a atividade
probatoria deve tender a verificacdo dos fatos tagms, e ndo a investigacdo sobre as
desculpas apresentadas pelo acusado (GOMES FIL$8D).1

O ponto de partida da persecucéo criminal € o cenméo o0 acusado, o alvo da
producao probatéria € a sua culpa e néo a suanciac@remissas simples e muitas vezes
minoradas em nome de inimeras justificativas pstadi

A imputacéo de um delito coloca em trincheiras tgwe Estado e sgus puniend
e 0 Réu dotado detatus libertatis a presuncdo da inocéncia reside exatamente neste
momento crucial, para moderar os direitos configane sua condicdo de Garantia
Constitucional a coloca em prol da seguranca daddde do individuo frente ao poder
punitivo do Estado. Luigi Ferrajoli (FERRAJOLI, ZD®bserva que:

[...] a presuncéo de inocéncia ndo é apenas uraatgaddiberdadee de
verdade mas também uma garantia slegurancaou, se quisermos, de
defesa socialda especifica “seguranca” fornecida pelo Estasdickito

e expressa pela confianga dos cidaddos na justidaguela especifica
“defesa” destes contra o arbitrio punitivo.

O tratamento juridico a ser dado ao acusado, ema,régde inocente, a carga
probatéria deve ser suportada pela acusacao e diargeistatusde inocéncia, ao final da
persecucao criminal, a resposta do Estado devprsporcional ao lastro probatorio. A
existéncia de provas seguras, coerentes, clarexqaivocas de autoria e materialidade da
imputagdo sustentam naturalmente o decreto con@ématigualmente, a anemia
probatéria, por mais insignificante que seja, deareinterpretada sob a luz modubio pro
reo, consequentemente, a absolvicdo € a Unica respase e aceitavel.

Desde ja sobressaem duas faces da garantia dagikesia inocéncia, a primeira,
no curso da persecucgao criminal o acusado ostetdadicao de inocente e a segunda, a
aridez probatéria da autoria ou/e da materialidameuz a sua absolvicdo. Jaime Vegas
Torres (VEGAS TORRES, 2002) € mais abrangente entap@as trés principais
manifestacdes (ndo excludentes, mas sim integra)ddagpresuncao de inocéncia:

a) E um principio fundante, em torno do qual é traido todo o processo penal
liberal, estabelecendo essencialmente garantiasgemputado frente a atuagéo
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punitiva estatal;

b) E um postulado que esta diretamente relacioaadmatamento do imputado
durante o processo penal, segundo o qual havepartiese da ideia de que ele
€ inocente e, portanto, deve reduzir-se ao maxsmoeaidas que restrinjam seus
direitos durante o processo (incluindo-se, é clarfase pré-processual);

c) Finalmente, a presuncdo de inocéncia é uma migetamente referida ao
juizo do fato que a sentenca penal faz. E suaéncid no ambito probatdrio,
vinculando a exigéncia de que a prova completautfzabilidade do fato é uma
carga da acusacao, impondo-se a absolvicao doaahpee a culpabilidade ndo
ficar suficientemente demonstrada.

Para Gustavo Henrique Badardé (BADARO, 2007), naaliférenca de contetido
entre presuncao de inocéncia e presuncao de ndmbdidade. As expressodes “inocente” e
“ndo culpavel” constituem somente variantes seroasiile um idéntico contetdo. E indtil
e contraproducente a tentativa de apartar amhdsias - se € que isto é possivel, devendo
ser reconhecida a equivaléncia de tais formulagcuPar distingui-las € uma tentativa
inutil do ponto de vista processual. Buscar tadr@ificiacdo apenas serve para demonstrar
posturas reacionarias e um esforco vao de retomemaprocesso penal voltado
exclusivamente para a defesa social, que ndo pedeadmitido em um Estado
Democratico de Direito.

A presuncdo de inocéncia no procedimento inquisit@ra verdadeira ficcdo
sistematicamente necessaria a sustentar decisi@lpsdlvicdo, haja vista a existéncia de
contraditoriedade. Ao mesmo tempo em que o acusadopresumido inocente, néo
participava do procedimento escrito e secreto,csenéno objeto de prova. O acusado era
objeto da coacéo estatal que contra sua vontadavai@ liberdade e sua integridade
corporal. Na busca da verdade a qualquer precos apibzacdo da tortura e do
interrogatério do acusado como meios de prova esedtendo comprovado a verdade
absoluta, optava-se pela alternativa absoluténtetszada no postulada dubio pro reo
(ROXIN, 2005)

Diante da visivel fragilidade do Réu frentejas puniendi o sistema inquisitorio
(MARQUES, 2003) ndo coaduna com a estrutura juaidic Estado Democratico e Social
de Direito, principalmente na ordem juridica beisil, onde a dignidade da pessoa
humana é o principio macro e fundante perfil judetonstitucional consagrado pela
Constituicdo Federal de 1988. Ja se foi o tempccaeentracdo das atividades de
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perseguir, acusar e decidir em méo Unica. ParatAdauannes (SUANNES, 2004):

Todos somos presumidos inocentes, qualquer sej @fie nos é atribuido. Em
sendo assim — e sO pode ser assim — nada judiifieaalguém, simplesmente
pela hediondez do fato que se Ihe imputa, deixaelecer o tratamento que sua
dignidade de pessoa humana exige.

Nem mesmo sua condenacgdo definitiva o excluiraofl@os seres humanos,
ainda que em termos praticos isso nem sempre s#remassim. Qualquer
distingdo, portanto, que se pretenda fazer em ragimatureza do crime
imputado a alguém inocente contraria o principio idanomia, pois a
Constituicdo Federal ndo distingue entre mais im@ce menos-inocente. O que
deve contar ndo é o interesse da sociedade, queat€onstituicdo Federal, que
prioriza o ser humano, o devido tratamento, masspeaito a dignidade do ser
humano, qualquer que seja o crime que Ihe é imputad

Infelizmente, em muitas situacdes pontuais, ha profunda vala entre 0 mundo
tedrico e formal e a vida do acusado, os “juizastphistas”, a servico do populismo penal
midiatico, simplesmente desprezam as forcas gatastida presuncdo da inocéncia e
patrocinam campanhas de estigmatizacao, marcawidia @o individuo com a mécula da
imputagdo. Nestas situagcdes nem mesmo a sentesgataba € suficiente para resgatar a
dignidade precocemente perdida. Aury Lopes Juni@PES JUNIOR, 2006) tras a
seguinte preocupacao:

A pessoa submetida ao processo penal perde a soadatle, sua posicao e
respeitabilidade social, passando a ser considelestie logo como delinquente,
ainda antes mesmo da sentenca e com o simpledaimédicto. Em sintese,
recebe uma nova identidade, degradada, que aldiealmente sua situacéo
social. Ademais, se 0 processo como um todo podecaesiderado uma
cerimbnia degradante, no seu interior é possivattificar determinados atos

gue aumentam esse grau de vexacdo, especialmenteedidas cautelares
pessoais e a publicidade abusiva dos atos de ig&e&b ou do processo.

A presuncao da inocéncia vem sendo positivada deddevolucdo Francesa. A
Declaracdo dos Direitos do Homem e do Cidadéo/teede da Revolucdo Francesa, ja
assegurava a presuncao de inocéncia em seu afigdd@lo acusado € considerado
inocente até ser declarado culpado e, se se juldampensavel prendé-lo, todo o rigor
desnecessario a guarda da sua pessoa deveraesansave reprimido pela lei”.

O tema voltou a ser contemplado na Declaracéo savdos Direitos do Homem,

da ONU, em 1948, segundo o qual, “todo homem acus@dum ato delituoso tem o
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direito de ser presumido inocente até que a syabilidade tenha sido provada, de acordo
com a lei, em julgamento publico no qual lhe tenlsaao asseguradas todas as garantias
necessarias a sua defesa”. Esta presente tambdPaato de San José da Costa Rica
(Convencéo Americana sobre os Direitos Humanosgp@onado pelo Brasil por meio do
Decreto Federal n°. 678/92, que assim expressaerarsgo 8°: “Toda pessoa acusada de
um delito tem o direito a que seja presumida soaéincia enquanto nao for estabelecida
legalmente sua culpabilidade”.

No Brasil, apesar da tipificacdo da presuncdo deéincia remontar & Revolugéo
Francesa, o tema nao foi tratado pelas Constitsi€@elerais pretéritas, a sua concepgao
juridica era oriunda do principio dodubio pro reoagasalhado pelo artigo 386, inciso VI,
do Cddigo de Processo Penal. Atualmente, a presutgdnocéncia esta expressamente
consagrada no artigo 5°, LVII, da Constituicdo Faldesendo um dos principios cardeais
da seara Penal.

A presuncéo da inocéncia atua em varias dimenadgdano probatoério, orbita de
interesse para 0 momento, a sua esséncia € sadieta expressao “dever de tratamento”,
como sustenta Aury Lopes Junior (LOPES JUNIOR, 2016

Esse dever de tratamento atua em duas dimensfesaie externa ao processo.
Dentro do processo, a presuncdo de inocéncia impic dever de tratamento
por parte do juiz e do acusador, que deverdo afawte tratar o réu como
inocente, ndo (ab)usando das medidas cautelareprimgipalmente, nao

olvidando que a partir dela se atribui a cargardaaintegralmente ao acusador
(em decorréncia do dever de tratar o réu como itecéogo, a presuncéo deve
ser derrubada pelo acusador). Na dimensao exterpaoaesso, a presuncdo de

inocéncia impde limites a publicidade abusiva estigmatizacdo do acusado
(diante do dever de trata-lo como inocente).

O principio da presuncao de inocénateai a aplicacdo de principios correlatos e
consequenciais. Se o individuo é naturalmente mec@ao lhe sendo atribuido qualquer
onus para a demonstracao de sua culpa, logo, dedyor questao de légica, que ninguém
€ obrigado a se autoacusar. Consagra-se o direitsil@ncio, em carater absoluto.
Confirma-se que, em caso de duvida razoavel, hdedeonferir prevaléncia ao estado
original do ser humano: inocéncia (NUCCI, 2015).
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N&o se pode perder de horizonte a auséncia de twertodabsoluto, com a
presuncdo da inocéncia ndo é diferente. Ao ladprdeecdo do interesse pessoal esta a
tutela da coletividade e o risco para esta perangegregacao cautelar do transgressor, sem
que isso represente ofensa principiolégica. E o apsmtece com a prisdo preventiva, a
prisdo temporaria, a prisdo domiciliar e a prisdcflagrante.

A matéria esta no centro das atencdes em faceedantes decisbes do Supremo
Tribunal Federal que ao julgar o Habeas Corpus26°282, firmou entendimento inicial
de que depois da confirmacao de uma condenacamptnibunal de segunda instancia, a
pena ja pode ser executada, ja que a fase deeaddlfmovas e de materialidade se esgota.

O tema voltou a lume em 11 de novembro de 2016,acqarigamento pelo plenario
virtual do ARE 964.246, relatoria do Ministro Tedi@vascki, onde, com placar de 6 a 4
(ndo se manifestou a Ministra Rosa Weber), a Supr€orte reafirmou o entendimento
definido em fevereiro de 2016, quando foi negadddabeas Corpus n° 126.292 e

autorizado a priséo antes do transito em julgado.

2.7  Garantia da proporcionalidade

A forca do Estado frente ao individuo € absolutam@mcomparavel, com evidente
prevaléncia da poténcia estatal, verdadeiro comoteabusos e excessos. O principio da
proporcionalidade é uma das férmulas para impoitdirproibitivo ao cerceamento dos
Direitos e Garantias Fundamentais e que o crimmg garticularidades merecam a devida
consideracao do Estado. Gilmar Ferreira Mendes (MES| 2011) sintetiza os limites de

atuacOes da proporcionalidade.

Em sintese, a aplicagcao do principio da proportitede se da quando ocorre
restricdo a determinado direito fundamental ou ltonfoncreto entre distintos
principios constitucionais, de maneira a exigir gaeestabeleca o peso relativo
de cada um dos direitos por meio da aplicacdo dmsnmas que integram o
mencionado principio: a) adequacao (apto para gioduesultado desejado); b)
necessidade (insubstituivel por outro meio menasago e igualmente eficaz);
c) proporcionalidade em sentido estrito (forma rel@acdo ponderada entre o
grau de restricdo de certo principio e o grau dadizegdo do principio
contraposto).
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Luis Regis Prado (PRADO, 2014) desdobra o princ@i@gproporcionalidade em

trés subprincipios (adequacdo ou idoneidade, nideess ou exigibilidade e
proporcionalidade em sentido estrito) e afirma que:

Pode-se afirmar que uma medida é razoavel quartdoaagtingir os objetivos

para os quais foi proposta; quando causa 0 meeqripo entre as providéncias

possiveis, ensejado menos 6nus aos direitos fundaime quando as vantagens
superam suas desvantagens.

A proporcionalidade ja era matéria de interessepdsadores iluministas, tema
debatido nas obras “O Espirito das Leis” (1747)Mintesquiete “Dos Delitos e das
Penas” (1764) de Beccaria, nas quais € defendmaronia entre o delito e a respectiva
pena aplicada ao agente. Luis Regis Prado (PRAMD®M4)2lembra que o principio da
proporcionalidade se firmou com um verdadeiro pessto penal a partir da obra de
Cesare Beccariap“dano a sociedade é a verdadeira medida dos cti(ResADO, 2014).

O interesse geral ndo apenas que se cometam poultes, mas ainda que os
mais crimes mais prejudiciais a sociedade sejamear®s comuns. Os meios de
que se utiliza a legislacao para impedir os crimegem, portanto, ser mais

fortes a proporcéo que o crime é mais contraribean publico e pode tornar-se
mais frequente. Deve, portanto, haver uma propoegdi@ os crimes e as penas

(BECCARIA, 2001)

A licdo de Cesare Beccaria continua viva, o Suprdimiounal Federal aplica o
principio da proporcionalidade com a mesma pru@éihaminista (BRASIL. STF, 2011), a
balanca estatal deve ter o crime e a pena como plergquilibrio.

A matéria ndo esta explicita na Lei Suprema, aaslmaissibilidade é fruto da visédo
sistémica da ordem juridica, na concepcdo de quRireftos e Garantias expressos na
Constituicdo Federal ndo excluem outros decorretitesegime e dos principios por ela
adotados, ou dos tratados internacionais em queaseilBeja parte. Paulo Bonavides
(BONAVIDES, 1997) destaca a importancia do prinzigé proporcionalidade e litiga pela
sua expressa inclusao no Texto Constitucional:

[...] em nosso ordenamento constitucional ndo daveproporcionalidade

permanecer encoberta. Em se tratando de princip®m e elastico, prestante,
protege ela o cidaddo contra os excessos do estadove de escudo a defesa

161
ACTIO REVISTA DE ESTUDOS JURIDICOS — N.27 VOL | — JAN/JUN 2017
FACULDADE MARINGA - MARINGA /PR
www.actiorevista.com.br



—
-

CIEIO—2

REVISTA DE ESTUDOS JURIDICOS

dos direitos e liberdades constitucionais. Deds#lkesqgue, urge, antes de extrai-lo
da doutrina, da reflexdo, dos préprios fundamedtosonstituicdo, em ordem a
introduzi-lo, com vigor no uso jurisprudéncia.

No campo probatorio, o principio da proporcionalelganha interesse em matéria
de admissibilidade de provas ilicitas, principalteeem tempos de ardua campanha
patrocinada pelo Ministério Publico, intitulada “A8 Medidas de Combate a Corrupcgéo”.

A aceitacdo das provas ilicitas pro-réu encontspalelo na chamada teoria da
exclusdo da ilicitude, em que a conduta do réu phter a prova ilicita encontra amparo
pelo direito material, e, portanto essa prova tesconsiderada a sua ilicitude (RANGEL,
2010). No conflito entre status libertatise as garantias atinentes a producao probatéria, a
ponderacao indica a flexibilidade da proporciorediel para preservacdo do bem juridico
liberdade, como defende e exemplifica Vicente Giattm (GRECO FILHO, 1989):

O texto constitucional ndo pode ser interpretadand@eira radical. Havendo
situacdes em que a importancia do bem juridico lgilmno processo e a ser
alcancado com a obtencéo irregular da prova lewardribunais a aceita-la.
Lembre-se, por exemplo, uma prova obtida por m&ta mas que levaria a
absolvicdo de um inocente. Tal prova teria de smrsiderada porque a
condenacao de um inocente é a mais abominavelid@&sacias e ndo pode ser
admitida ainda que se sacrifigue algum outro ptecéégal. A norma
constitucional de inadmissibilidade de provas asticpor meio ilicito vale,
portanto, como regra, mas, certamente comporta;égsalitadas pela incidéncia
de outros principios constitucionais mais relevante

As circunstancias e particularidades do caso ctm@@&o determinantes para a
equalizacdo da prova maculada e a sua admissd®lidea incidéncia do principio da
proporcionalidade. Ja se admitiu provas ilicitas fawor da acusagdo, como lembra
Antonio Scarance Fernandes (FERNANDES, 2012):

Em determinado caso, para impedir fuga de prespsiderados perigosos de
estabelecimento penitenciario, violou-se a cormedpocia desses presos,
descobrindo-se que, no plano de fuga, constavguesto de um juiz de direito
guando todos estariam reunidos em audiéncia enrndetdla comarca do
Estado de S&do Paulo. Como a violacdo de correspoiad@& vedada pela
Constituicdo Federal (art. 5°, XIll), a aplicac@mrosa da norma constitucional
impediria que pudessem ser usadas como prova t&s daterceptadas, pois,
sendo obtidas por meio ilicito consistente em a#roa referida vedacgéo
constitucional, ndo seriam admitidas em eventuadgsso criminal.
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A admissibilidade de prova ilicita em favor da a@#® é uma excecdo e nao pode
ser vista com a naturalidade pretendida pelos Befes da teorigexcludentes de ilicitude
da prova”, encampada no Projeto de Lei 4.850/20468¢ pretendem alterar substancialmente
a temética voltada as provas ilicitas, a fim deitdenprova, ainda que produzida ilicitamente,
gquando b agente publico houver obtido a prova de boa-fépou erro escusavel, assim
entendida a existéncia ou inexisténcia de circursta ou fato que o levou a crer que a
diligéncia estava legalmente amparada’em outras situacdes descritas na forma da peopost
de alteracao do artigo 157, do Cddigo de Processal(BRASIL, 2016)

A proporcionalidade é concebida constitucionalmentao uma Garantia Fundamental
implicita na Constituicdo Federal de 1988, condigde a coloca a disposi¢cao do réu e ndo a
favor do Estado. Partindo desta premissa, revelaesmgruente a alegacdo de que a lei em
vigor conceitua provas ilicitas como sends ‘Obtidas em violagdo a normesnstitucionais
ou legais” e este conceito € amplo e permite a anulacdoa@plo sepultamento de grandes
operacgOes policiais de combate ao crime ou de @m@placdes penais em fases avancadas ou
até mesmo ja julgadas) por inobservancia de umplestiormalidade, por menor importancia
que tenha, mesmo que isso nao implique violacadid®to ou garantia do investigado
(BRASIL, 2016)

O Projeto de Lei 4.850/2016 ganha a simpatia detigmade quando todos séo
convidados a contribuir para o combate a corrupgddiodo a sensacao de dever cumprido para
aos aderentes a campanha. O problema esta naknbagalas propostas, alterar a rota da
persecucdo criminal e sua imprescindivel producémbagboria, para programa-la com
possibilidades de intervencdes subijetivistas dotide boa-fé do agente estatal, em face de
mera inobservancia de uma simples formalidade oewemto de menor importancia, € um
risco real para os Direitos e Garantias Constihai® e omitido pela campanha publicitaria
intitulada “As 10 Medidas de Combate a Corrupcagéste ponto, Gustavo Henrique
Badar6(BADARO, 2015)traz a seguinte lembranca:

Aos jovens, fica a adverténcia dos classicos, @mdavias de Pimenta Bueno:
“Quem ndo conhece bem o0 processo criminal, e portarvalor das formas,
estranha que se anule um processo s6 por omistm dws quem reconhece
gue sem a sua fiel observancia o processo podarisenum caos ou objeto de
capricho e arbitrariedade dos juizes, ndo podeaspessim”. No processo penal,
forma ndo é formalismo indtil, mas garantia do deyprocesso legal.
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Com todo respeito aos entendimentos contrarios, Doeitos e Garantias
Constitucionais ndo séo barreiras a serem ultragasscom a minoracdo da sua importancia.
A permitir esta interpretagcdo, abre-se a possdiikd dos excessos serem tratados como
inobservancia de uma simples formalidade, ou ev@atmenor importancia, ou fruto de “boa-
fé” do agente publico, culminando em um antiproggsnal (TORNAGHI, 1977) e marcado
pela inseguranca juridica.

De fato é preciso fechar os gargalos da impunidadi®mtar de maior celeridade e
efetividade do processo penal e o ponto de paéidaapego incondicional & Constituicao

Federal e seus valores axioldgicos.

3 AATIVIDADE PROBATORIA PENAL

A prestacéo jurisdicional penal est4 conectada@sp, elemento essencial para a
construcdo dos trés pilares de sustentacdo dacpe&e criminal, ou seja, a autoria, a
materialidade e a pena a ser aplicada. As provasidio destino do processo, absolvendo
o acusado quando insuficientes para demonstracaatdaa e da materialidade e mesmo
na condicdo de condenado, a quantificagcdo da peréa feuto da analise do lastro
probatério.

As provas sao produzidas pelas partes, nas forrnsaspos delimitados pela ordem
juridica, lastreadas pelas garantias constitucsoeaiestinam a formacao da cognicdo do
juiz, para construcdo da verdade processual ecesteecera da realidade dos fatos e deve
decidir a querela apenas sob a otica das provae fth o tempo de producéo de provas a
qualquer custo, com uso de torturas e expediebhEsdamente aviltantes da dignidade
humana. Guilherme de Souza Nucci (NUCCI, 2015) péoga sob trés sentidos:

O termo prova possui, fundamentalmente, trés sentidos: a) como éto
processo pelo qual se verifica a exatiddo do fletgaalo pela parte (ex.: fase da
prova); b) comaneia trata-se do instrumento pelo qual se demonsttex@dade
de algo (ex: prova testemunhal); c) comesultado € o produto extraido da
analise dos instrumentos de prova oferecidos, dstramo a verdade de um

fato. Neste Ultimo senso, pode dizer o juiz, agah& sentenca: “Fez-se prova
de que o réu é autor do crime”.
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Ao lado das garantias constitucionais, a doutrindica alguns principios
especificos para a producéo da prov&@nunhao das provasas provas nado pertencem
as partes, tem interesse comum e pode ser usadmgquer um dos polos da demanda;
b) averiguacao: O julgador ndo € mero receptor das provas, podiipar ativamente na
busca das provas e em algumas situacoes, a atpe@esex officio;c) imediacda vem
do brocardo 6 que ndo existe nos autos, ndao existe no mundtigat, assim, a decisao
deve ser lastreada pelas provas produzidas nos, aytwalidade: ha certa predominancia
da prova oral, como nas provas testemunhais, a@ureainterrogatorio; eéoncentracao
as provas sao produzidas no seu momento oportomeegra, em audiéncia de instrugao e
julgamento; f)publicidade: desde que o processo ndo esteja sob segredstdm,jlas
provas sao acessiveis ao qualquer interessadopera da publicidade da administracéo
publica; g) audiéncia contraditéria fruto da bilateralidade processual, as partes tém
direito de contraditar as provas produzidas, poriomde perguntas, pericias ou
impugnacoes.

Para acusacdo e defesa, o direito a prova € ésspacta a materializacdo das
garantias constitucionais do contraditério, da amgfesa, do devido processo legal e
permitir a formatacdo dos fatos conforme a Oticacada um, com liberdade de tentar
reproduzir os fatos sojudice de acordo com as diretrizes da versao a ser ddéerd
contradizer a versado apresentada pela parte adversa

A atividade probatéria dentro da qual as partemigeem acaba formando um
influxo, positivo ou negativo, em analise globalea@era na mente do julgador o
convencimento acerca da constatacdo da praticactbgminados atos e da
existéncia de determinados fatos, bem como a sumafoadequando acfes a
conduta prevista em lei penal como infracdo pe@atacterizam-se, destarte,
como o verdadeiro substracto processual. O queaseihmente adquire

importancia no decorrer do processo sdo as provésomtraprovas” nele
inseridas, a favor ou contra os argumentos dasp&vtENDRONI, 2010).

Segundo Antonio Scarance Fernandes (FERNANDES,)28&Zorma abrangente
desdobra-se o direito a prova, em face das maaiféss concretas no processo, em Varios
direitos das partes:

a) direito de requerer a producéo da prova;
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b) direito a que o juiz decida sobre o pedido delpcdo da prova;

c) direito a que, deferida a prova, esta seja zaddi, tomando-se todas as
providencias necessarias para sua producao;

d) direito a participar da producdo da prova;

e) direito a que a producao da prova seja feite@mtraditorio;

f) direito a que a prova seja produzida com a giggtdo do juiz;

g) direito a que, realizada a prova, possa maaifesst a seu respeito;

h) direito a que a prova seja objeto de avaliagio jolgador.

Ao mesmo tempo, para o julgador, a liberdade decardo das provas esta
intimamente ligada as garantias constitucionaigngzarcialidade e da independéncia do
orgao judicante. O diadlogo entre as garantias itan&tnais voltadas aos participantes da
relacdo processual permitira a demonstragéo I6tatiaa e juridica entre a realidade dos
fatos e a realidade processual mais proxima pdssive

O julgador deve ater-se a verdade processual, assiobjetivo das provas é
adequacao entre as duas realidades e cabe as pantes de trazer estes ingredientes
construtivos para a ciéncia do juiz e oportuna@agéo ao tempo da sua decisdo. Neste
cenario, em regra nao se faz prova dos preceitgaisle estes se presumem de
conhecimento geral, como rege o artigo 3°, da keindroducdo as normas do Direito
Brasileiro, ‘hinguém se escusa de cumprir a lei, alegando qoear@nhece

As provas destinam-se aos fatos em apuracao, éntasio as alegacdes das partes
e seu processo de valoracdo acompanha a proptisc@eduridica e social, passando do

“wf

principio da “intima convicc¢ao”, onde a convic¢anjdlgador era suprema, dispensava-se

a fundamentacéo, para o principio das “provas $égaiom supremacia da verdade
aritmética dos valores da prova na convic¢ao dyafld e termina no principio do “livre
convencimento”, marcada pela liberdade de soluggdin, a necessidade de fundamentacao
do seu convencimento. Marcelo Batlouni MendrgRMENDRONI, 2010) Sintetiza 0s

momentos de valoracdo das provas.

Recapitulando: no primeiro, o principio da "intirmanvicgdo", o juiz podia
decidir - sem fundamentar e sem analisar e sopssarovas, as vezes até sem a
producdo de provas. Pelo principio das "provasidégaassou-se a atribuir
valores concretos a determinadas provas, e a decidespondia a analise
aritmética daqueles valores pré-catalogados asapr@e cada prova tinha um
determinado valor, era necessario "somar" provassaptadas pela acusacao e
pela defesa para se chegar a um nimero que vemdiand das partes. Pelo
principio do "livre convencimento”, abandonou-satabuicdo de valores em
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dados concretos para cada prova, para que as primssem a ser analisadas
através de uma consideragéo subjetiva do julgédevolucdo natural da teoria,
com a passagem para os juizes togados, tornouatdmiag a fundamentagdo
antes do decreto decisorio. Ao contrario do juigatip, os jurados, leigos,
evidentemente, no nascedouro da teoria, ndo pvecisiundamentar a sentenga.

O processo penal Patrio adota um método misto, attande convencimento
racional ou livre convencimento motivado, onde émigdo ao julgador liberdade para
decidir a demanda conforme seu livre convencimerdentanto, deve fundamentar a sua
decisdo, demonstrando para as partes e a sociedaderal, as razdes faticas e juridicas
de sua deciséo. Por este método, ndo existemdimitegras abstratas de valoracdo (como
no sistema legal de provas), mas tampouco ha #possle de formar sua convicgcao sem
fundamenta-la (como na intima convic¢ao) (LOPES DR\ 2016).

E importante salientar, o livre convencimento dggdor ndo é amplo e irrestrito,
ndao ha uma outorga de poderes para substituir@@pmpela sua isolada conclusdo. A
convicgdo do julgador deve ser extraida do conjdasprovas e ndo de seu subjetivismo,
ignorando a dialética do processo.

O livre convencimento €, na verdade, muito niamtado do quelivre. E assim
deve sé-lo, pois se trata de poder e, no jogo detioz do processo, todo poder tende a
ser abusivo. Por isso, necessita de controle. Mmode pactuar com o decisionismo de
um julgador que julgue “conforme a sua consciéncthzendo “qualquer coisa sobre
qualquer coisa”.

N&o se nega a subjetividade, por elementar, malgador deve julgar conforme a
prova e o sistema juridico penal e processual peeatarcando o espacgo decisério pela
conformidade constitucional (LOPES JUNIOR, 2016).

O Cddigo de Processo Penal trata das provas nto Mty entre os artigos 155 a
250 e ndo apresenta um dispositivo especifico gmiatuacdes dispensaveis da atividade
probatéria. Para Guilherme de Souza Nucci (NUCOL52, ndo constituem objeto de
prova, como regra, os fatos notérios, contidos emsymncao legal absoluta, impossiveis,
irrelevantes e impertinentes, Inclusive, o arti@®,48 1°, do Cddigo de Processo Penal
autoriza o julgador indeferir as consideradasexahtes, impertinentes ou protelatorias.
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A propria Constituicdo Federal impfe limites a idthde probatoria, sdo
inadmissiveis, no processo, as provas obtidas pmosmilicitos, assim entendidas as
obtidas em violagdo a normas constitucionais owisegA prova somente ostenta a
condicdo de valida e apta para a producdo dosefeiigs quando produzida de maneira
licita, seguindo as formas prescritas pela CongdituFederal e pelas leis ordinéarias.

Veja-se que ilicitos sdo 0s "meios” e ndo as "@bv@as meios sao dinamicos e as
provas sao estaticas. As provas tém ou nao o pledéemonstrar outro fato. O meio como
as provas sao obtidas é que pode ser ilicito. Unaeagdo em CD ou fita cassete de uma
conversa de outras (terceiras) pessoas jamaisrést eilicita. E prova de algum fato ou
ndo. Se a gravacao foi realizada com autorizagdioi@l, tera sido produzida através de
meio licito, se feita clandestinamente, tera sidodpzida através de meio ilicito
(MENDRONI, 2010)

Para o Supremo Tribunal Federal (BRASIL. STF, 2082acao persecutodria do
Estado, qualquer que seja a instancia de podentpexajual se instaure, para revestir-se de
legitimidade, ndo pode apoiar-se em elementos fobs ilicitamente obtidos, sob pena
de ofensa a garantia constitucional diu€ process of laly que tem, no dogma da
inadmissibilidade das provas ilicitas, uma de sumais expressivas projecdes
concretizadoras no plano do sistema de direitdipogirasileiro.

O uso de provas reprimidas pela ordem juridica pomlgaminar a persecucao
criminal e o curso do processo desvia do seu camaktural e mergulha na sombra das
nulidades, pois o réu tem o direito de n&do ser mi@ado, de ndo ser processado e de néo
ser condenado com apoio em elementos probatéribdosbou produzidos de forma
incompativel com os limites ético-juridicos quetniegem a atuacao do Estado em sede de
persecucao penal (BRASIL. STF, 2000).

As nulidades (NUCCI, 2015) sao vicios ou falhasessuais, que podem macular
a construcao de provas, a constituicdo corretatagrocedimental ou de qualquer outro
ato ou peca inerente ao feito. A relacdo processuahrcada for formalismo, ndo esta
sujeita as variacdes subjetivas do julgador, daf@snto das formalidades tras inseguranca
juridica e pode confundir as partes.

As formalidades séo preexistentes a producdo adempre todos devem conhecer
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as nuances e particularidades da atividade proaatécontar com a forca judicante para
evitar tumulto processual com provas realizadaari@pio da lei.

O didlogo entre as garantias constitucionais eiadatle probatoria, encontra
terreno fértil nas nulidades, o reconhecimento idlagdo de uma das garantias atinge o
interesse publico processual, por consequéncidp @racessual fica eivado da macula

processual.

4 FUNCAO DAS GARANTIAS PROCESSUAIS CONSTITUCIONAIS NA
ATIVIDADE PROBATORIA

A atual Constituicdo Federal rompeu as barreiragict#omia entre direito pablico,
afeto as relacdes do Estado e o Direito privaddirde aos particulares, a leitura da
ordem juridica tem como ponto de partida a Normpr&ua. Esta é a nova realidade, o
Diploma Constitucional € a fonte primaria da sqsaal, impondo os limites ao exercicio
do jus puniendi

Com a atencéo voltada para a seara penal, a Qog@titFederal tem uma gama de
garantias constitucionais destinadas especificampata a relacdo processual, como a
garantia do juiz independente e imparcial, garamita juiz natural, garantias do
contraditorio e da ampla defesa, garantia da igu@dde partes e garantia do devido
processo legal.

A atuacdo da ConstituicAo Federal € duplice, de lago, tutela os Direitos
fundamentais do homem e ao mesmo tempo, disciglesruturacéo e funcionamento dos
poderes do Estado, tracando limites na relacdod&stdou acusado, com normas
programaticas e delimitadoras da atuacdo estataldupla funcdo das garantias
constitucionais permite, de um lado, de forma pasit criacdo e efetivacdo de direitos do
cidadao contra jus puniendestatal.

De outro lado, como uma técnica de limitacdo apnwdegislador e ao aplicador
da lei penal, que ndo podera descumprir ou naonabrsessesstandards minimos
previstos pelo constituinte.

Ao sustentar a teoria do garantismo penal, Luigidi@i (FERRAJOLI, 2002) ja
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alertava que a coisa mais dificil, além da elalfyaeorica e normativa dos principios, dos
direitos e de suas garantias juridicas, é, contefender, atuar e desenvolver na pratica o
sistema das garantias. Esta ndo € mais uma questiica, mas uma questao de fato, que
diz respeito as condi¢cdes externas nas quais ewolida do direito: com a lealdade
institucional dos poderes publicos, com a matueddemocratica das forgas politicas e
sociais, com a sua disponibilidade para lutar peliositos, em uma palavra, com o
sustento pratico oferecido ao sistema normativaydeantias.

O papel das garantias constitucionais ndo pode.gen, legitimar e delimitar a
prestacdo jurisdicional com a equalizagdo da relaggd puniendie status libertatis
(TUCCI, 1993). A intervencéo estatal na esferavigdial ndo deve ser truculenta, partindo
da premissa do principio da dignidade humana, dsee de forma adequada e
proporcional. O arbitrio ndo é instrumento de camlaa crime, pelo contrario, em muitas
situagdes sera combustivel para a instabilidadalsoc

A reconstrucdo dos fatos com os seus minimos @stalsuas complexidades das
circunstancias, nas vias do processo € humananngndssivel, as partes podem e devem
apresentar os elementos probatorios para contrionir a reconstrucado dos fatos, mas, o
julgamento conhecera apenas a versao indireta, dautastro probatério.

Diante da importancia das provas para a reconstrdgéa fatos e influéncia direta
na decisdo do julgador, a sua producdo deve olvsessanétodos e formas descritos
legalmente, somente assim, as partes terdo o domiéndefesa dos seus interesses, no
limite das garantias asseguradas constitucionaBméntespeito as formas legais previstas
para a producao das provas culmina na defesa da#tiga constitucionais.

A forma processual €, ao mesmo tempo, limite deepedgarantia para o réu.
Um sistema de invalidades somente pode ser camhsteupartir da consciéncia
desse bindbmio (limitacdo do poder/garantia), pdi® @s duas forgas em
constante tensdo no processo penal. O processt @ama instrumento de
limitacdo do poder punitivo do Estado, impondo sesdimites ao exercicio

desse poder e também regras formais para o seci@aeE a forma, um limite
ao poder estatal. Mas, ao mesmo tempo, a formaaéganantia para o imputado,

em situagdo similar ao principio da legalidade deitd penal (LOPES
JUNIOR, 2016)

O reu é o hipossuficiente na relacdo processualaefragilidade é estrutural, a
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acusacao, na maior parte das vezes exercida peistétio Publico, tem o aparato estatal
ao seu lado, com acesso privilegiado em relacdaéao Neste ponto, as garantias
constitucionais sédo instrumentos a servico do a@alougao reconhecimento da ofensa as
formas legalmente previstas para a producéo dasgroom a declaracdo da nulidade dos
atos praticados, assegura o devido processo penal.

O sistema de garantias constitucionais esta aceetd imputado e da defesa, nao
da acusacdo. Nao se trata de discurso de impunmadke “coitadismo”, como algum
reducionista de plantdo podera dizer, sendo decomalexa estrutura de poder onde, para
punir, deve-se garantir (LOPES JUNIOR, 2016). Abvéo das garantias constitucionais é

jogar no lixo as conquistas sociais, como lecion@ilFerrajoli (FERRAJOLI, 2002):

Pode-se tranquilamente afirmar que n&do houve nertitgito fundamental, na
histéria do homem, que tivesse caido do céu oudwmsle uma escrivaninha, ja
escrito e confeccionado nas cartas constituciofiaidos séo fruto de conflitos,
as vezes seculares, e foram conquistados com gdedle rupturas, a preco de
transgressdes, repressdes, sacrificios e sofrisigmtoneiro, os direitos a vida e
a garantia dohabeas corpusdepois a liberdade de consciéncia e de culto,
sucessivamente a liberdade de opinido e de imprena& recentemente a
liberdade de associacdo e reunido, e por fim dtalige greve e os direitos
sociais. HA um sentido no qual os direitos funddaieméo sao "universais":
eles ndo sdo reconhecidos e reivindicados nem dos tos tempos nem em
todos os lugares. Ao contrario, sdo o fruto de ep@a expressdo de caréncias
historicamente determinadas e sobretudo, o resultsl lutas e processos
longos, disputados e exaustivos.

Em situacdes de repercussado social e grande is¢en@gliatico € comum ouvir 0s
gritos de minoracdo das garantias constitucion&s enuitas situacées o apelo € ouvido
pelo Legislador. A paisagem pintada é sempre a mesmdefesa e suas garantias
contribuem para a procrastinacdo do processo sultado da ineficiéncia da prestacéo
jurisdicional é fruto da amplitude das garantiasstibucionais.

O recurso protesto por novo jari (BRASIL. STF, 1p89 uma das vitimas da sede
de minoracao da for¢ca das garantias constitucio@atstado recurso era previsto no artigo
607, do Cddigo de Processo Penal e foi abolido plall.689/2008, em nome da
celeridade processual e do desembaraco da presfac&dicional supostamente

promovido pela defesa do réu, em flagrante descssopeom a ampla defesa.
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A funcao especifica das garantias do Direito Peraatealidade ndo é tanto permitir
ou legitimar, mas, sobretudo condicionar ou vincelaportanto, deslegitimar o exercicio
absoluto da potestade punitiva. Entdo se caraaterizromo verdadeiros mandamentos,
prescricdes, sdo modelos normativos ou dednti@msddduta] (PRADO, 2014).

Neste tom, as garantias constitucionais exercemurgdbd de limitadora da
instrumentalidade do processo, apto para ultrapassbarreiras da tecnicidade processual
e efetivar o acesso a Justica. No Estado Demaaratiocial de Direito, o processo penal
deverd trafegar pelas linhas das garantias cotistitais, de cunho nitidamente garantista e
reprimir a producdo de provas em desacordo come@®g processuais, sob pena de

contornar a prova produzida com as cores da ndidad

5 CONCLUSAO

O destino processual do acusado depende necessatéadas provas produzidas
no curso da instrugdo processual, para as prowastas e concludentes da autoria da
materialidade, a resposta do Estado é a condemacpara anemia probatéria, a cura a
absolvicdo. Eis a necessidade do apego incondicsni@mrmalidades voltadas a atividade
probatéria, com o cotejo entrgus puniendi e o status libertatis

O réu nao perde a sua condicdo de sujeito de aliesit face da pratica de um
delito, excluido da ordem juridica constitucionad, contrario, as garantias processuais
constitucionais estéo direcionadas exatamente negédi da defesa dsiatus libertatise
para conter qualquer pretensédo de transformar se@egao criminal em instrumento de
vinganca estatal ou particular.

A funcdo das garantias processuais constituciomaigtividade probatéria é de
formatar e legitimar a atuacdo do Estado no exerdi& autoridade punitiva em todas as
esferagus puniendiNa esfera legislativa tem por escopo evitar a edighleis minorantes
da forca protetiva assegurada constitucionalmetri@car as formalidades necessarias para
producédo probatéria equanime. Ao poder judicanf@amecessérios limites para manter a
persecucao criminal no nivel exigido pela dignidddgessoa humana.
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